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The present article examines the structural and content-based aspects of a 
certification document related to a siyurghal decree issued by Tīmūr 
Gurkānī in favor of Mīr Ikhtiār al-Dīn Ḥasan al-Ṭabāṭabāʾī al-Bihbahānī. 
This taṣdīq-nāmeh of a Siyurghal Decree, written in the late Zand period 
(probably between 1201–1206 AH), is the only known document that 
extensively addresses not the original siyurghal decree issued by Tīmūr 
Gurkānī, but rather the formal confirmation of such a decree. The primary 
aim of this study is to conduct a thorough analysis of the internal and 
external elements of the taṣdīq-nāmeh of a Siyurghal Decree, examine the 
social status of the family that received the siyurghal, evaluate its historical 
authenticity, and compare it to existing examples of siyurghal decrees from 
various historical periods. This comparative analysis reveals that, unlike the 
original siyurghal decrees, such taṣdīq-nāmeh of a Siyurghal Decree were 
generally informal, non-bureaucratic documents whose legitimacy relied on 
the seals and testimonies of local elders, notables, and dignitaries. 
Accordingly, the document under examination stands as a unique case for 
identifying and evaluating taṣdīq-nāmeh of a Siyurghal Decree, particularly 
from the late Zand era. The authors in the present article have attempted, by 
structurally and content-wise examining the existing taṣdīq-nāmeh of a 
Siyurghal Decree and comparing it with the structure and content of 
Siurghal decrees based on previously published examples of Siurghal 
decrees, to identify the similarities and differences between these two types 
of documents and to distinguish their various aspects from one another.  
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1. Introduction 
This article presents a detailed structural and contentual analysis of a historical document 
known as a Siwārghāl certificate, issued by Amir Timur Gūrkānī (Tamerlane) in favor of 
Mirkhwāj al-Dīn Ḥaṣan Ṭabāṭabāʾī of Behbahān. The certificate was issued in the late Zand 
period, likely between 1786 and 1792 CE (corresponding to 1201-1206 AH). What renders this 
document exceptionally significant is that it is not the original imperial edict itself, but rather a 
certification (tadqīqnāmah) of such an edict. It stands as the only known document that 
meticulously details the process of certifying a Siwārghāl, rather than focusing on the edict's 
content. The primary objective of this research is to conduct a meticulous analysis of the 
internal and external elements of this certificate, to ascertain the social standing of the family 
who were the beneficiaries of the Siwārghāl, and to evaluate its historical authenticity through a 
comparative assessment with other known examples of Siwārghāl edicts from various historical 
periods. Through this comparative study, the findings of this research reveal a critical 
distinction: Siwārghāl certificates, unlike the original imperial edicts, are typically non-
bureaucratic and contractual documents whose validity is contingent upon the seals and 
attestations of local notables, elders, and dignitaries (akābir, shuyūkh, and maʿārīf). 
Consequently, the document under examination serves as a unique and invaluable case study for 
understanding and evaluating the nature of Siwārghāl certificates, particularly from the twilight 
of the Zand era. In this paper, the authors endeavor to analyze the structure and content of the 
extant Siwārghāl certificate and, by comparing it with the structure and content of other 
published Siwārghāl edicts, identify their points of convergence and divergence, thereby 
distinguishing the essential characteristics of each document type. 
2.Structural Analysis of the Certificate 
A structural analysis of the certificate reveals a format that is both formal and pragmatic, 
differing markedly from the highly stylized and formulaic language of a chancellery-issued 
imperial edict (farmān). The document is not written on the large, official paper typically 
reserved for royal decrees. Instead, it likely employs a more standard, smaller-sized format, 
reflecting its role as a practical instrument for local legal and social validation. The text begins 
with a clear and unambiguous statement of purpose: to authenticate and confirm the details of a 
previously issued Siwārghāl from Amir Timur. It meticulously identifies the beneficiary, 
Mirkhwāj al-Dīn Ḥaṣan Ṭabāṭabāʾī, specifying his lineage and place of origin (Behbahān). The 
core of the certificate details the privileges and rights confirmed by the original edict, which 
may include land ownership, tax exemptions, judicial authority, or other forms of hereditary 
privilege. Crucially, the document does not claim to be a direct copy of the emperor's command. 
Instead, it presents itself as a certification—a sworn statement attesting to the existence and 
content of the original imperial decree. This is underscored by the presence of multiple seals and 
signatures from local witnesses and respected figures. These seals are not merely decorative; 
they are the very foundation of the document's legal and social authority in its local context. The 
structure, therefore, prioritizes attestation and communal validation over the unilateral authority 
of the central state, highlighting a fascinating interplay between imperial decree and local 
customary law. 
3.Contentual Analysis and Social Context 
The content of the certificate provides deep insights into the social and political dynamics of 
late Zand Iran. The bestowal of a Siwārghāl originally issued by Timur, a figure from the 14th 
century, is a remarkable act. It suggests a deliberate strategy by the Zand rulers (or perhaps by 
local power brokers) to legitimize contemporary land holdings and privileges by linking them to 
the prestigious and historically distant authority of Timur. This act of "reviving" an ancient 
imperial grant served to sanctify property rights and place them beyond the reach of 
contemporary political disputes or the whims of the sitting Zand shahs. The certificate explicitly 
names Mirkhwāj al-Dīn Ḥaṣan Ṭabāṭabāʾī as the beneficiary, situating the Ṭabāṭabāʾī family—a 
prominent and respected lineage in Behbahān—as the rightful holders of these privileges. This 
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points to the significant role of local aristocratic families in administering land and justice on 
behalf of the state, even during a period of centralized rule. The certificate's language, which 
emphasizes the attestation by local akābir and shuyūkh, reveals that the true power to validate 
such rights resided within the local community. The central government's role was to issue the 
original edict, but the local community's role, as formalized in this certificate, was to recognize 
and enforce it. This symbiotic relationship between the state and local elites was crucial for 
maintaining social order and stability. The certificate, therefore, is not just a legal text; it is a 
snapshot of a social contract, where imperial authority was mediated and made effective through 
the consent and validation of local society. 
4.Comparative Analysis and Historical Authenticity 
A comparative analysis with other published Siwārghāl edicts from periods such as the Timurid, 
Safavid, and Qajar dynasties illuminates the unique position of this Zand-era certificate. 
Imperial Siwārghāl edicts are typically characterized by their grandiloquent language, 
invocation of divine authority, and explicit command to provincial governors and officials to 
enforce the grant. They are instruments of top-down power. The certificate under study, 
however, represents a bottom-up validation. It is a response to the imperial edict, not the edict 
itself. Its authority comes from the collective endorsement of the local community, not from the 
solitary seal of the monarch. This distinction is paramount. It suggests that over time, the 
practical implementation of a Siwārghāl evolved. While the original imperial decree remained 
the ultimate source of legitimacy, its local application required a secondary, community-based 
certification to be fully effective. This process acted as a crucial check and balance, ensuring 
that imperial grants were not only issued but also recognized and respected within the locality 
they affected. Regarding historical authenticity, the certificate's detailed description of the 
original edict, combined with its multiple local attestations, lends it a high degree of credibility. 
It is unlikely to be a forgery, as its purpose was not to deceive the central court but to serve a 
practical, local legal function. The very existence of such a document challenges the simplistic 
view of state power as monolithic and highlights the complex, negotiated nature of authority in 
pre-modern Iran. 
5.Conclusion 
In conclusion, the Siwārghāl certificate for Mirkhwāj al-Dīn Ḥaṣan Ṭabāṭabāʾī is a document of 
profound historical significance. Its structural and contentual analysis reveals it to be a key to 
understanding the mechanics of land tenure and social power in late Zand Persia. It 
demonstrates the critical role of local validation in the implementation of imperial law, 
showcasing a dynamic where state authority and communal consent were interdependent. By 
distinguishing between the original imperial edict and its local certification, this research 
illuminates a nuanced aspect of Iranian administrative history. The certificate stands as a 
testament to the enduring power of tradition, the pragmatic adaptation of historical precedents, 
and the indispensable role of local elites in the governance of the realm. It is not merely a record 
of a past transaction but a valuable artifact that enriches our understanding of the intricate web 
of power, society, and law in a transitional period of Iranian history. 
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 موریت ریام يصادره از سو ورغالیمربوط به فرمان س نامه قیتصد کی ییو محتوا يساختار یحاضر به بررس ۀمقال
(احتمالاً  هیدر اواخر دوره زند نامه قیتصد نی. اپردازد یم یبهبهان یحسن طباطبائ نیارالدیاخت ریدر حق م یگورکان

مفصل، نه اصل  یاست که به شکل اي نها سند شناخته شدهق.) نگاشته شده و ت1206 یال 1201سنوات  انیم
 ی. هدف اصلدهد یرا مورد توجه قرار م ورغالیفرمان س کی قیبلکه تصد ،یگورکان موریت ریام يفرمان صادره از سو

فرمان  کنندةافتیدر ةخانواد یاجتماع گاهیشناخت جا نامه، قیتصد یرونیو ب یعناصر درون قیدق لیپژوهش، تحل نیا
در ادوار مختلف  ورغالیس نیموجود از فرام يها آن با نمونه یقیو سنجش تطب یخیاصالت تار یابیارز ورغال،یس

برخلاف  ورغالیس يها نامه قیکه تصد دهد یپژوهش حاضر نشان م هاي افتهی ،یقیتطب ۀمطالع نیاست. از رهگذر ا
و  وخیاکابر، ش یبر مهر و گواه یمبتن شاناعتبار که اند یو توافق یوانیردیغ يغالباً اسناد ورغال،یس نیاصل فرام

 و شناخت جهت منحصربفرد به الحال یف ايعنوان نمونه به یاساس، سند مورد بررس نیاست. بر ا یمحلّ فیمعار
 انددهیحاضر کوش ۀدر مقال سندگانیقابل اعتناست. نو ه،یخاصه از اواخر دوران زند ورغال،یس هاينامهقیتصد یابارزی
 ورغالیس نیفرام يآن با ساختار و محتوا قیموجود و تطب ورغالیس نامۀ قیتصد ییو محتوا يساختار یبا بررستا 

دو نوع  نینقاط اشتراك و افتراق ا ،یفیبا روش توص ورغالیس نیمنتشر شده از فرام تر شیپ يبراساس نمونه ها
 .دهند زیتما گریکدیرا از  شانینموده و وجوه مختلف ا نیمع زیسند را ن
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 . مقدمه1
هاي تاریخی، فرهنگی و تمدنی، توجه دقیق به معنا و کارکرد واژگان و اصطلاحات  در بررسی

هاي سیاسی، اجتماعی، اقتصادي و  ها و تجربه اهمیت فراوان دارد. این مفاهیم، ابزار انتقال دانش
سازند. یکی از این  اند و گاه درك سیر تحول جوامع گذشته را دشوار یا آسان می فرهنگی

اي بنیادین در فهم  است؛ واژه» سیورغال«یا به اختصار » فرمان سیورغال«اصطلاحات کلیدي، 
هاي معنایی و  داري و مالکیت اراضی ایران که از قرن نهم هجري به بعد، تحول نظام زمین

چهاردهم  گیري نظام اداري جدید در میانه قرن سر گذاشت و تا شکل  ساختاري متعددي را پشت
. سیورغال در اصل از )667: 1366(ورهرام، هجري، نقشی پررنگ در حیات اجتماعی ایرانیان داشت 

؛ 331: 1357(اشپولر، گرفته شده است » انعام«یا » بخشش«به معناي  سیورغاتمیشمغولی  واژة
ترین  فصلاز جمله کسانی است که م )54–50: 1399(قلعه  . علی صفري آق)2547: 1336محمدپادشاه، 

بررسی را درباره معناي این اصطلاح انجام داده است. با این حال، اهمیت سیورغال تنها در 
معناي لغوي آن نیست، بلکه در کارکرد تاریخی و حقوقی آن نهفته است؛ چرا که از طریق 

 هاي اجتماعی را بازشناخت. در توان بخشی از روابط میان حاکمان و گروه فرامین سیورغال می
هاي نخست قرن چهاردهم هجري،  از قرن نهم تا دهه هخاص اختار اداري ایران پیشامشروطه،س

سیورغال سندي قانونی و هنجاري بود که حدود اختیارات حکام محلی و قواعد نظم اجتماعی را 
اي از ارادة سیاسی سلاطین و تلاشی براي  کرد. از این منظر، فرامین سیورغال جلوه مشخص می

هاي تاریخی  رفتند و در پژوهش شمار می تثبیت نظم، عدالت و قراردادهاي اجتماعی به ایجاد یا
هاي  عنوان مدارکی کلیدي در شناخت ساختار تملک، قدرت محلی و سیاست ایران، همواره به

 ورغالیس نامه قیتصداسناد با عنوان  نیاز ا یحال، نوع خاص نیبا ا اند. داري مورد توجه بوده زمین
است که  نیشیتداوم اعتبار فرمان پ یرسم دییتأ قتیدر حق نامه قیناخته شده است. تصدکمتر ش

ياریشده و در بس یاسناد تاکنون کمتر بررس نیاست. ا شده یاعطا م ورغالیاث صاحب سبه ور 
از  شود یم یمقاله بررس نیکه در ا يا نامه قیتصد تی. اهماند دهینگرد ییموارد اصلاً شناسا

که افزون  ،يموریاز عصر ت یورغالیفرمان س دییدرباره تأ هیاز اواخر دوره زند یمتن :جاست نیهم
 رانیا یو اجتماع یاز اسناد حقوق رینظ کم يا بهبهان، نمونه یمحل خیبر ارزش آن در شناخت تار

 انیاز مناسبات م يا تازه يایزوا تواند یکه مطالعه آن م یمتن د؛یآ یشمار م به هیدر دوره زند
و  را آشکار سازد یوانیردیاسناد غ یحقوق گاهیو جا ینفوذ محل طبقات صاحب ،يمرکز تیمحاک

 .ساز تحقیقات بعدي باشدزمینه
 .بیان مسئله و روش پژوهش2

تصدیق برقراري فرمان سیورغالی از سوي تیمور گورکانی «سندي که محور این پژوهش است، 
ست؛ سندي که در آغاز قرن سیزدهم هجري ا» براي میر اختیارالدین حسن طباطبایی بهبهانی

اصل ، الشعراء حدیقهبیگی شیرازي در  قمري نگارش یافته است. بر اساس روایت سید احمد دیوان
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سیورغالِ مورد اشاره تا اواخر همان قرن در اختیار خاندان سادات طباطبایی بهبهان بوده فرمان 
آید که یا خود سند را دیده، یا  ضیحات او برمی. از تو)1441–1438: 1366بیگی شیرازي،  (دیواناست 

این اما گزارشش را از شخصی که به اصل فرمان تیموري دسترسی داشته، نقل کرده است. 
سیورغال تیمور در حق «تر صرفاً در قالب بازخوانی متن و تصویر آن، با عنوان  نامه پیش تصدیق

، )1402(منصور طباطبایی، منتشر شده بود  خارابدر مجله » میر اختیارالدین حسن طباطبایی بهبهانی
هایی از متن اصلی و فاقد تحلیل تاریخی و سندشناختی لازم بود.  انتشار مذکور حاوي کاستیو 

، زمان احتمالی طباطبائی بهبهانی هایی مانند سوابق خاندانی میر اختیارالدین همچنین، بخش
. ندتوجه قرار نگرفته بود در ان مقاله،ل نگارش سند و مقایسه اجزاي آن با فرامین سیورغا

 هاي زیر پاسخ دهد: هاي مغفول را بررسی کند و به پرسش کوشد این جنبه پژوهش حاضر می
.میر اختیارالدین حسن طباطبایی بهبهانی که بوده است و خاندان او در تاریخ محلی بهبهان چه 1

 اند؟ جایگاهی داشته
توان اصالت واگذاري سیورغال را بر پایه  رش یافته و آیا میاي نگا .سند مورد نظر در چه دوره2

 سوابق تاریخی دیگر تأیید کرد؟
غال چیست و چه نتایجی از سیور نامۀ یان فرمان سیورغال و تصدیقهاي م ها و تفاوت .شباهت3

 آید؟ ها به دست می آن مقایسۀ
 ۀها از راه مطالع به کار گرفته شده است. داده یلتحلی – یفیپژوهش، روش توص نیدر ا

 ،یمنابع چاپ ،یخیتار يها گزارش قیو تطب یبررس ل،یتحل ياند و مبنا شده يگردآور يا کتابخانه
است.  ة طباطبائی بهبهانو خانواد ورغالیدرباره نظام س نیشیپ یاسناد بازمانده و متون پژوهش

 تیار قدرت و مالکسند و درك نقش آن در ساخت یخیتار يها نهیزم شناساییامکان  وه،یش نیا
تنها به  مقاله نه ، ایننیبنابرا ؛و براي تحقیقات بعدي نیز راهگشاست کند یرا فراهم م یمحل

هم به صورت ضمنی آن را  تیو اهم گاهیبلکه جا پردازد، یمو شناخت اجزاي آن سند  یبازخوان
. چراکه بسط این زدسا یروشن م یهقاجار لیو اوا یهزند يدوره رانیا یو اجتماع یحقوق خیدر تار

 اي دیگر باشد.تواند موضوع مقالهموضوع، می
 هاي مرتبط با سیورغال. پیشینۀ پژوهش3

 يها استیو س یدر شناخت نظام تملک، قدرت محل شان تیسبب اهم به ورغالیس يها فرمان
در  يمتعدد يها یاند. بررس همواره مورد توجه پژوهشگران بوده ران،یو ام نیسلاط يدار نیزم
 ها را به دو دستۀ اصلی تقسیم نمود: توان آنو بر این اساس، می انجام شده است باره نیا

در  )1938(اند: ولادیمیر مینورسکی الف) تحقیقاتی که بر مطالعۀ فرامین سیورغال متمرکز بوده
 )1952(، والتر هینتس »903/1498قویونلو سیورغالی از قاسم ابن جهانگیر آق«اي با عنوان مقاله

یک فرمان معافیت از شاه «در مقالۀ ) 1955(، هرست »دو فرمان معافیت مالیاتی«در مقالۀ 
اسناد فارسی ماتنادران؛ در کتاب  )1956(، پاپازیان »989/1581محمدخدابنده مربوط به سال 
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الۀ در مق) 1366(، ورهرام »دو فرمان از شاه اسماعیل نخست«در مقالۀ ) 1986(، هرمان هافرمان
» دو سیورغال صفوي«، لمبتون در مقالۀ »یمو مسلّ ورغالیس :رانیا یخیچند سند تار یبررس«

پژوهشی در تشکیلات دیوان اسلامی؛ بر مبناي در کتاب ) 1367(و بوسه ) 1362؛ 1952(لمبتون، 
 فرمان کی«در مقالۀ  )1399(قلعه صفري آقعلی و  قویونلو، قراقویونلو و صفوياسناد دوران آق

در  یمرقعّ خطّ و ملاحظات کیدر  ونلویاز اوزون حسن آق قو یبه زبان فارس يهودبر ورغالِیس
 .»حفظ اسناد در گذشته يها وهیها و شباب گونه

داري را مورد ب) تحقیقاتی که جوانب سیاسی، اجتماعی و اداري فرامین سیورغال و نظام زمین
و سپس در » یادداشتی دربارة نظام سیورغال«لۀ اند، همچون: پطروشفسکی در مقاتوجه قرار داده

 قرنتاریخ روابط فئودالی در آذربایجان و ارمنستان در  ةجستارهایی درباراي با عنوان رساله
) 1961(ی موراکام ماساتسو، ب)1949الف؛ 1949(پطروشفسکی،  نوزدهم میلاديقرن شانزدهم تا آغاز 

، »ان، به ویژه ارتباط آن با سویرغال، قوبی و امیوردر مغولست داريزمینمنشأ وضعیت «در مقالۀ 
در ) 1978(لی  ایلبر اورتاي، »گرایی در ایران صفوي خانه و مطلق دولت«در مقالۀ   )1977(رهربرن 

رغال و یونظام س«در مقالۀ  )1979( یف ، افندي»سرمنشأهاي نظام اراضی در عثمانی«مقالۀ 
در  )2006(کاظم پایداش  ،»قویونلو و صفویان آغازین سیاست تمرکز قدرت در دوران حکومت آق

سازي نظام اداري عثمانی در دولت  قویونلو و تلاش او براي پیاده احمد بیگ آق«مقالۀ 
 خیاز خلال جامع التوار رانیا یاوضاع اجتماع یبررس«در مقالۀ  )1349( ، شیرین بیانی»قویونلو آق
 ».تاریخ نهاد سیورغال در ایران«ۀ در مقال )1394(رضازاده لنگرودي  و» يدیرش

 ورغالیمشابه س يبا شکل و کارکرد نیزم ياهدا ۀنیشیآثار به پ نیاز ا کی چیحال، ه نیبا ا
نظام  سواره«درباره  یدر پژوهش )1395( یبادامچ نیاند. تنها حس تر نپرداخته کهن يها در دوران

 هخامنشی ةّدور یدر الواح بابل نینوع بخشش زم نیاز ا يبه مورد »یدر ارتش هخامنش یبابل
را در  ورغالیاست نظام اقطاع و س دهیکوش) 1388( یعیرف موریرتیام نیکرده است. همچن شارها

 یپژوهش چیآثار موجود، ه انیدر م حال، نیدرع کند. سهیمقا گریکدیبا  يموریو ت یلخانیدوران ا
کند،  دییرا تأ ورغالیکه وجود س يسند یعنینپرداخته است؛  »ورغالیس ۀنام قیتصد«تاکنون به 

 ياعطا قیحدود و مصاد خچه،یتار فیگذشته، تنها به توص قاتیتحق شترینه آن را اعطا. ب
اند. از  بسنده کردههاي سیاسی، اجتماعی و اداري یا اهمیت آن در نظام نیتوسط سلاط ورغالیس

 ژهیو یگاهیجا یسندشناختو  یخیپژوهش از منظر تار نیمورد بحث در ا ۀنام قیتصدرو،  نیهم
 لیبار مورد تحل نینخست ياست و برا هیاز دوران زند گانهی ي تا به این لحظها نمونه رایدارد، ز
 يبه اسناد کی چیتاکنون ه ورغال،یگوناگون درباره س يها پژوهش انیدر م .ردیگ یقرار م

حدود و  خچه،یرفاً بر تارص نیشیباشند. تمام مطالعات پ ورغالیس قیاند که متضمن تصد نپرداخته
 ، نامه قیاز تصد ياند و مورد متمرکز بوده رانیو ام نیسلاط ياز سو ورغالیس ياعطا يها فرمان

 نیدر ا یمورد بررس ۀنام قیتصد رو، نیگزارش نشده است. از هم ه،یدوران زند همتعلق ب ژهیبه و
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از  يا بار نمونه نینخست يبرا رایدارد، ز يا ژهیو گاهیجا یو سندشناخت یخیپژوهش از نظر تار
موجود را  ورغالاتیس گریآن با د یقیتطب یو امکان بررس کند یم یرا معرف ورغالیس یرسم دییتأ

نهاد  فیاز سطح توص نامه، قیتصد نیپژوهش حاضر با محور قرار دادن ا .سازد یفراهم م
 ییسازوکارها کند؛ یم آشکار زیرا ن یمحل یو عرف یحقوق يو سازوکارها رود یفراتر م ورغالیس

حفظ  يبا اتکا به شهادت شهود و مهرها برا یرسم یوانیدر نبود نظام د یکه جوامع بوم
نه تنها  قیتحق نیا گونه، نی. بدبردند یکار م خود به ياقتصادو  یو تداوم اسناد حقوق تیمشروع

 یابعاد حقوق اشاره به بلکه با د،یافزا یم ورغالیرا به مطالعات س یخیتازه از اسناد تار يا گونه
و گشودن  نیشیپ يها مهم در پر کردن خلأ پژوهش یگام شده، یکمتر بررس يا و دوره یمحل
 .دارد یبرم ندهیآ یقیطبمطالعات ت يبرا يا تازه ریمس
 .دربارة خاندان میر اختیارالدین حسن طباطبائی بهبهانی 4
 ياز علما یهیاست؛ فق هیمطهر فق نیمادالدع دیس ةنواد ،یبهبهان ییحسن طباطبا نیارالدیاخت ریم

 یطوس نیرالدیبه فرمان خواجه نص يمشهور، در قرن هفتم هجر اتیکه بنا بر روا هیبرجسته امام
 ییطباسادات طبا ۀسلسل سر يبه بهبهان و ارجان مهاجرت کرد. و عیو با هدف گسترش تش

 نیارالدیاخت ریم ۀنام بر اساس نسب .)907–899الف: 1391 ،یی(منصور طباطبا رود یشمار م بهبهان به
 انیموجود در م ۀنام که با نسب ،الأنهار الأزهار و زلال تحفهو  یدلیتذکره عبشده در  حسن، ثبت

 ضبط شده است: نیچن يتبار و ،بهبهان کاملاً مطابقت دارد ییخاندان سادات طباطبا
الدین محمد بن مجدالدین مطهر فقیه بن شمسسید اختیارالدین حسن بن عزّالدین اسحاق بن عمادالدین «

الدین الکتاب شمسالدین محمود بن مسلم بن ابیالدین علی بن نجمالدین محمود بن شمساسماعیل بن کمال
االله بن الإمام یحیی الهادي الی الحق بن محمد بن قاسم بن اسماعیل القاضی المخلیّ ابن الإمام احمد الناصرالدین

الرسی بن قاسم الرسی ابن ابراهیم طباطبا بن اسماعیل الدیباج الأکبر ابن ابراهیم الغمر ابن الحسن المثنی  الحسین
؛ الحسینی 67: 1379(عبیدلی، » السّلامطالب علیهابن الإمام الحسن المرتضی بن الإمام امیرالمؤمنین علی بن ابی

 ). 36ب: 1391؛ منصور طباطبائی، 294-293، 2: ج1378المدنی، 
 توان ینم ،یطوس نیرالدیو خواجه نص هیمطهر فق نیعمادالد دیس انیم کیبا وجود ارتباط نزد

 يدر مناطق بهبهان و ارجان را محدود به قرن هفتم هجر ییحضور خاندان طباطبا ۀسابق
کم از اواخر قرن چهارم و  ارجان دست ۀیخاندان در ناح نیحضور ا ،یدانست. بنا بر منابع رجال

 توان یشواهد م نای از. )38–36ب: 1391 ،یی(منصور طباطبامستند است  يپنجم هجر قرن لیاوا
در قرن هفتم رخ  یوانیخاندان و ورود آنان به مناصب د نیا یدگیگرفت که رشد و برکش جهینت

صالح  رزایقابل اشاره است. نخست، گزارش م یخیفرض، دو نقل تار نیا دییدر تأ داده است.
را، به نقل از بزرگان  ادشدهی ۀدر منطق ییق که حضور سادات طباطبا1260ل در سا يگرمرود

از  یفاصله زمان نی. با احتساب ا)167: 1370 ،ي(گرمرودبه هزار سال دانسته است  کیآنان، نزد
قرن  ۀانیزمان با م و هم يهجر 260حدود سال  ادشدهی خیتار ،يگرمرود ۀمزمان نگارش سفرنا

از قرن هفتم و مطابق با فرض پژوهش حاضر. نقل  تر شیپ اریبس یزمانخواهد بود؛  يسوم هجر
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ورود  ،يگرمرود ۀگفت ۀنیاست که به قر الشعراء قهیحددر  يرازیش یگیب وانیاحمد د دیم از سدو
فرد نامدار  نیو نخست داند یاز قرن هفتم م تر میبهبهان و ارجان را قد ۀبه منطق ییخاندان طباطبا

-یک سلسله از سادات عالی« صورت آمده است: نی. نقل او به اخواند یم »هیفق دیس«خاندان را  نیا
اند و اول نامدارشان سید عمادالدین درجات طباطبائی در سوالف زمان، نقل مکان به حدود ارجان بهبهان کرده

 ). 1441-1438، 2: ج1366بیگی شیرازي، (دیوان» مطهر فقیه است که مزارش اکنون ظاهر است
. 1هاي  ، سید فقیه پنج فرزند به نامالتذکره فی الأنساب المطهرهبر اساس گزارش 

. از نسل )67: 1379(عبیدلی، . اسحاق داشته است 5. محمود و 4. اسماعیل، 3. احمد، 2الدین،  جلال
. میرزایان بهبهان، 2. سادات طباطبایی، 1این پنج تن، چهار شاخه یا تیرة اصلی پدید آمده است: 

که در ادامه  . چنان)37ب: 1391(منصور طباطبایی، خانی  . سادات میرحسن4سادات مرتضوي و  .3
نامۀ سیورغال مورد مطالعه نیز اغلب به نوادگان  ها و امضاهاي مندرج در تصدیق خواهد آمد، نام

 هیلویبهبهان و کهگ تیها در ولا خاندان نیا ياعضانسبی یا سببی همین چهار تیره تعلق دارند. 
بر » کلانتر«و  »یقاض«، »محتسب« ،»الاسلام خیش«همچون  یمختلف یوانیو د يمناصب ادار

. شدند یشناخته م زین» بهبهان التجار سیرئ«از آنان با عنوان  یعهده داشتند و در عصر قاجار، برخ
از  شیخود ب یو حکومت يادار تیسبب موقع به »بهبهانکلانتران «خاندان  ها، رهیت نیا انیدر م

 .)54–35ب: 1391 ،یینک: منصور طباطبا شتر،یب یآگاه ي(برا اند افتهیشهرت  یخیدر منابع تار گرانید
و فرزندش  یبهبهان ییاول طباطبا رضاخانیعل رزایگونه که در ادامه اشاره خواهد شد، م همان

ن، از حدود کلانترا ۀشاخ ياعضا نیتر از برجسته ،یبهبهان ییسلطان محمدخان اول طباطبا رزایم
 یبهبهان ییحسن طباطبا نیارالدیاخت ریبازماندگان م يعنوان زعما ق به1217تا  1170سال 

. از آنجا که (همان)بودند  هیلویدار حکومت بهبهان و کهگ عهده یطور موروث و به شدند یم ناختهش
ن در سلطان محمدخا رزایبا دوران حکومت م ،یمورد بررس ورغالیس ۀنام قیزمان نگارش تصد

به  زیکوتاه ن يا حسن، اشاره نیارالدیاخت ریاحوال م یزمان است، در کنار بررس هم ینواح نیا
ي نگارش این و زمانه یخیتار اهمیتتر از  روشن يریداشت تا تصو میخواه او نیز زندگانی

 .دیدست آ به نامه قیتصد
 . میر اختیارالدین حسن طباطبائی بهبهانی4-1
مستقل انجام نشده است، جز  یتاکنون پژوهش یبهبهان ییحسن طباطبا نیرالدایاخت ریم ةدربار 

 ،یی(منصور طباطبا و بهبهان هیلوکهگی ارجان، ناموران بهبهان؛ ۀکارنامکوتاه در کتاب  مدخلی
از  یمیاند و اطلاعات مستق او اندك یزندگ اتیجزئ ةدربار زنی موجود منابع. )84–83الف: 1391

در شهر بهبهان به  يکه مسجد شاره کردا توان یحال، م نی. با استیت ندر دس اتشیسوانح ح
که نام  یگزارش نیآخر .رود یشمار م به يو يادگارهایاز  ،»نیارالدیاخت ریمسجد م« یعنینام او، 

 تیروا دهد، یو حکام روزگارش خبر م رانیام انیاش در م برجسته گاهیاو را در بر دارد و از جا
از  یندگیبه نما نیارالدیاخت ریمنبع از سفارت م نیاست. او در ا هیاربکرید خیتار در یابوبکر تهران
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 ادی يموریت رزایم دیدربار سلطان ابوسع هب ،رازیدر ش ونلویقو حاکم منصوبِ جهانشاه قره، گیب یعل
نسبت به سلطان  رازیحاکم ش ادیبا هدف اظهار اطاعت و انق سیاسی تیمأمور نی. اکند یم
در  نیارالدیاخت ریدارد که م ییبالا اعتبارو  یاسیس گاهیجام گرفته بود و نشان از جاان يموریت
السادات و الاشراف، سید بیگ]، زبدهآخرالأمر [سیدي علی: طبقات حاکم آن دوره داشته است انیم

است و خال اختیارالدین حسن بهبهانی، که در کرم مرتضی دوران و در صحت نسب و رفعت شأن، مشهور ایران 
الدین همراه کرده، روانه به جانب حدود اردبیل که معسکر سلطان ابوسعیدمیرزا بود ساخت و خود و مولانا شمس

 ).518-517: 1356(ابوبکر تهرانی، » کشیدانتظار انکسار می
، هنگامی که میر اختیارالدین حسن طباطبایی تاریخ دیاربکریهبه روایت ابوبکر تهرانی در 

و همراهانش در مسیر مأموریت سیاسی خود به قزوین رسیدند، نویسندة آن اثر نیز با بهبهانی 
ایشان دیدار داشته است. اندکی پس از این ملاقات، سپاه سلطان ابوسعید میرزا تیموري که 
شکست خورده بود وارد قزوین شد و خبر مرگ سلطان در شهر انتشار یافت. پس از این واقعه، 

قویونلو که ترکان او را به  ، امیر آق»حسن پادشاه«میر اختیارالدین حسن به دربار همراه  تهرانی به
قویونلو براي  خواندند، بار یافت. در این دیدار، میر اختیارالدین از امیر آق می» اوزون حسن«طعنه 

بیگ، ضمانت و استمالت کافی دریافت کرد. با این حال، پس از بازگشت  حاکم شیراز، یعنی علی
قویونلو پیش از آنان به  ئت به شیراز، اوضاع دگرگون شده بود؛ یوسف میرزا بن جهانشاه قرههی

؛ 84–83الف: 1391(نک. منصور طباطبایی، بیگ ناگزیر به سوي یزد گریخت  شهر رسیده بود و علی
 .)518–517: 1356تهرانی، 

 . میرزا سلطان محمدخان طباطبائی بهبهانی4-2
ق در نبرد با 1170پس از کشته شدن پدرش در سال  است که اول نرضاخایعل رزایفرزند م

خانواده، مطابق فرمان خان زند تا سال  ياعضا گریزند، به همراه د خان میدکرمحم يروهاین
 ؛74–69: 1369 ،یکاشان يرغفا ؛1476–1475، 2: ج1367 ،یفسائ ینی(حساقامت داشت  رازیق در ش1201
او و  انیم د،یتبع نای دوران در. )44–43ب: 1391 ،طباطبایی ورمنص ؛420–405: 1389 ،بهبهانی

خاندان  يکویکه بعدها بر مناسبات ن یآمد؛ روابط دیدوستانه پد یآقامحمدخان قاجار روابط
 گذاشت. ریتأث شاه، یتحعلدر روزگار آقامحمدخان و ف ژهیو کلانتران بهبهان با دودمان قاجار، به

ق دانسته و 1200دخان به بهبهان را در سال سلطان محم رزایمبازگشت  ناصري ۀنامسفارصاحب 
 داند یمرتبط م ه،یلویکهگ یِبیط لیکلانتر ا ،یبیخان ط لدست ابو به هیآن را با قتل منصوبان زند

واقعه  نیا رسد یحال، به نظر م نای با. )45–44ب: 1391 ،ییهمان؛ منصور طباطبا ،یفسائ ینی(نک. حس
ق و 1200جعفرخان در زمستان  رایرخان زند از بهبهان رخ داده باشد؛ زپس از خروج جعف دیبا

خود در هنگام  یق همچنان در بهبهان اقامت داشت و آن شهر را مرکز فرمانده1201نوروز 
پس از بازگشت به وطن،  .)Hambly, 1991: 119–121(نک. به خوزستان قرار داده بود  رویاعزام ن

را در دست  هیلویبهبهان و کهگ تیق حکومت ولا1213تا  1201 دخان از سالسلطان محم رزایم
در خدمت  ت،یهمان ولا ۀالحکوم بیق، در مقام نا1215 ۀالحج يتا ذ 1213داشت. سپس، از 
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یوانیبه انجام امور د ي،رازیکلانتر ش خان میابراه یبرادر کوچکتر حاج ي،رازیش خان نیدحسمحم 
قاجار حکومت آن  شاه یق که فتحعل1217تا سال  خان، نیدحسپرداخت. پس از عزل و قتل محم

آن منطقه را ة ادار گریدخان بار دسلطان محم رزایخان قاجار واگذار کرد، م را به آقاصادق تیولا
و بهبهان در  هیلویکهگ ومتحک یلیتفص یبررس ي(براوفتق امور آن همت گماشت  دار بود و به رتق عهده

 .)26–1: 1404 پور، یو زک پور اهسی ؛54–45همان:  ،ییقاجار، نک: منصور طباطبا ةدور
نامۀ .اصالت اعطاي سیورغال به میراختیارالدین حسن و زمان نگارش تصدیق5

 سیورغال حاضر
 :Römer, 1986(» تیمور در ایران«خلاف مدعاي برخی پژوهشگران همچون رومر در مقالۀ بر

سازي نظام اداري عثمانی  تلاش او براي پیادهقویونلو و  احمدبیگ آق«و پایداش در مقالۀ  )117
لنگرودي در مقالۀ   ، و به پیروي از آنان، رضازاده)Paydaş, 2004: 198(» قویونلو در دولت آق

هاي عصر تیمور را  که اعطاي سیورغال )،1394(رضازاده لنگرودي، » تاریخ نهاد سیورغال در ایران«
اند،  داشی براي فرماندهان برجستۀ نظامی دانستهغالباً منحصر به بستگان وي یا در حکم پا

ها  مانده از فرامین سیورغال، که برخی از آن بررسی منابع دست اولِ آن دوران و اسناد باقی
دهد که  اند، نشان می نیز معرفی و تحلیل شده در این مقاله هاي یادشده تر در پژوهش پیش

 یو نخبگان نظام رانی. ام1بندي کرد:  ه عمده طبقهتوان در پنج گرو برخورداران از سیورغال را می
 رزادگانی. ام3؛ نیشیو حکّام پ یحکومت يها . بازماندگان خاندان2؛ و مغول ییجغتا ـ ترك دار نیزم

 سالاران، وانید ران،ی. وز5؛ انیسادات، عرفا، علما و قاض وخ،ی. ش4ي؛ موریو شاهزادگان خاندان ت
 ياعطا يها زهیعلل و انگ .)69–59: 1402پور،  نک: ساسان ل،یفصت ي(براو هنرمندان  سندگانینو
 ورغال،یسادات برخوردار از س انیها متفاوت بوده است. در م گروه نیاز ا کیبه هر  ورغالیس

 نینورالد دی، س)206–205: 1372ابرو،  (حافظدر عهد شاهرخ  یبیهزارجر نیعزالد  دیچون س ییها نام
در  ینیعبداالله حس نیالد لیاص دی، و س)682: 1946 ،ي(سمرقندهمان عصر در  ریرالکبیمحمد بن الام

 توان یشواهد م نیهم یۀبر پا .خوردبه چشم می) 234: 1333 ر،ی(خواندم قرایبا نیعهد سلطان حس
» مورد بحث ورغالِیاصل فرمان س«وجود  ةدربار الشعراء قهیحدرا در  يرازیش یگیب وانیقول د
 ۀنام قیکرد که تصد دیو تأک) 1441–1438: 1366 ،یگیب وانی(دمعتبر دانست کم تا روزگار او  دست

 ریدر حق م یگورکان موریت ریام يصادرشده از سو یورغالیفرمان س يبر مبنا یدرست حاضر به
 یاصل ۀبه نسخ یعدم دسترس رو، نیاست. ازا افتهینگارش  یبهبهان ییحسن طباطبا نیارالدیاخت

 نامه قیتصد نیدر اصالت ا دیترد ای ياعتبار یبر ب یلیدل تواند یر حاضر، نمدر روزگا يموریفرمانِ ت
به اقشار  ورغالیس يشده از اعطا متعدد گزارش يها نمونه یۀاساس و بر پا نیشمار رود. بر هم به

 ۀبر محدود دانستنِ دامن یرا مبن يلنگرود  و رضازاده داشیرومر، پا دگاهید دیگوناگون جامعه، با
 و مردود دانست. قینادق ی راصرفاً به فرماندهان نظام ای موریبه بستگان ت ورغالیس يها يواگذار

نامۀ سیورغالِ مورد مطالعه، در  آید که تصدیق متنی چنین برمی متنی و برون از بررسی قراین درون
اواخر عهد زندیه و اوایل قرن سیزدهم هجري تحریر یافته است. در متن سند، سال نگارش 

توان زمان تقریبی  رسد تاریخ از قلم افتاده باشد؛ با این حال، می نظر می شنی ذکر نشده و بهرو به
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 رزایم«اشارات موجود در متن، ذکر نام  انیدر منگارش آن را از طریق شواهد دیگر بازسازي کرد. 
. از است یمهم ۀنشان» مرحوم«با وصف  »یبهبهان ییطباطبا خان نیالد قوام رزایبن م رضاخانیعل

در دست  رضاخانیعل رزایم اتیاز زمان ح یقطع يشواهد ،یخیمنابع تار ریآنجا که براساس سا
پس از وفات او صورت گرفته  نامه قیتصد شگرفت که نگار جهینت توان یم از قید مذکور است،

 رزایم نیفرزند و جانش ،ییمحمدخان طباطبا سلطان رزایم نکهیبا توجه به ا گر،ید ياست. از سو
 انیم ۀسند را در فاصل نیا ریتحر توان یق به بهبهان بازگشت، م1201در سال  رضاخان،یلع

تا  1201 يها در حدود سال یعنی ت؛از استقرار کامل حکومت قاجار دانس شیتا پ يبازگشت و
محمدخان منصب  سلطان رزایکه م یو هنگام هیزند انیفرمانروا نیق، در روزگار واپس1209
 ای دییتأ يبرا يگریشاهد د ایاست که آ نیپرسش احال  )1(ا بر عهده داشت.بهبهان ر يکلانتر

نام  نامه، قیگواهان تصد یاسام انیدر دست است؟ پاسخ مثبت است. در م یزمان ةباز نیا دیتحد
که بنا بر سنگ  شود یم دهید ،نقطه یب ریتفسصاحب  ،»یبهبهان نیالد بن قطب یآخوند ملاعل«

 بر. )453–452الف: 1391 ،یی(منصور طباطبااست  ذشتهق درگ1206در سال  مزارش در شهر بهبهان،
 1201 يها سال انیتر کرد و آن را م تنگ گرینگارش سند را بار د یزمان ةمحدود دیاساس، با نای

منطبق است؛  هیزند یمتوال يها از دوران حکومت یبا بخش یزمان ةباز نیا ق دانست.1206تا 
بن خدامرادخان زند  دمرادخانصی ،)ق1203–1199(حک. خان زند  ادقجعفرخان بن ص ةدور یعنی

به  حیصر اشارة نبود. )ق1209–1203(حک. بن جعفرخان زند  خان ی، و لطفعلق)1203(چهار ماه در 
اوضاع  یاز آشفتگ یناش تواند یم نامه، قیتصد یوانیعدم ثبت د نیمچنوقت و ه يفرمانروا

مطرح کرد که  توان یم زین يتر فیاحتمال ضع رو، نیز همها باشد. ا کشور در آن سال یاسیس
درگذشت جعفرخان و  انیم تر ثبات یب ةدر دور یعنیق، 1203تا  1201 ۀسند در فاصل دیشا

 .)1365 ،يرازیزند، نک: ش خان میدکرمحم نانیاوضاع جانش ي(براباشد  هنگاشته شد خان، یبرآمدن لطفعل
تر نشان  را محتمل ،ق1206تا  1201 يها سال یعنی ،دوم یمانز ةدر دست، باز نیهمه، قرا نیبا ا
نگارش  یزمان ةمحدود نیمورد بحث، در هم ورغالیس ۀنام قیتصد رسد یو به نظر م دهد یم
 باشد. افتهی

نامۀ سیورغال اي ساختار و محتواي فرمان سیورغال و تصدیق. بررسی مقایسه6
 حاضر

 . مقایسۀ اجزایی6-1
از  یبه زبان فارس يهودبر ورغالِیفرمان س کی« ۀقلعه در مقال آق يصفر یکه عل چنان 

حفظ اسناد در  يها وهیها و ش در باب گونه یمرقعّ خطّ و ملاحظات کیدر  ونلویقو حسن آق اوزون
دانست.  یمشتمل بر هشت جزء اصل توان یرا م ورغالیآورده است، فرمان س یدرست به» گذشته

که در  یقیمقاله، مطابق جدول تطب نیدر ا یموضوع بررس رغالویس ۀنام قیتصد ل،حا نیبا ا
با  ورغالیس نیفرام یساختار درون قیدق ۀسیاز مقا خواهد آمد، تنها شامل چهار جزء است. ادامه
سطح صدور،  ،يادار تیماه ثیدو نوع سند از ح نیکه هرچند ا دیآ یبرم نیحاضر چن ۀنام قیتصد

و  يساختار ياز الگو زین ورغالیس ۀنام قیدارند، تصد نیدایبن ییها تفاوت یو اعتبار حقوق
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موضع  نییتع نفعان، يهمچون مقدمه، نام ذ یاصل رعناص یعنی کند؛ یم يرویفرمان پ ییمحتوا
و بدون  تر یمحلّ یدر قالب یکهر  ،اسناد دیوانی جاي ظهریۀبه یجمع یاملاك، و گواه ییایجغراف
 ورغالیس ۀنام قیکه تصد دهد ینشان م يساختار قیتطب نیا اند. شده ینیبازآفر یرسم فاتیتشر
معتبر از اسناد  يا آن را گونه دیکرد، بلکه با یتلق یررسمیغ ای یمحلّ يصرفاً سند توان یرا نم
و  یخیتار تیخود، نقش استمرار و حفظ مشروع یو اجتماع یعرف ۀدانست که با پشتوان یحقوق
 ي. اتکااند کرده یم فایمتمرکز ا یوانیدستگاه د یفروپاش ای دانفق طیرا در شرا ورغالاتیس یحقوق

علائم و  يهوشمندانه برا ینیگزیجا ،یمحلّ فیمعار یو شفاه یکتب یبه گواه ياسناد نیچن
در نظام  »ياعتبار سند«در درك ما از مفهوم  يبازنگر ۀستیبوده و شا یرسم یوانید يها نیتضم
، ورغالیسۀ نام قیو تصد ورغالیفرمان س ياجزا یقیتطب لیتفص است. شامدرنیپ رانیا يادار

 چنین است:
 نامۀ سیورغالاجزاي تصدیق اجزاي فرمان سیورغال

 اجزاي درون متن فرمان:
اي معمول شامل عباراتی است در گونه. مقدمه: به1

توسط او، تأییدات الهی شاه و وظیفۀ ایجاد عدل به
-اشاره بهستایش از سوابق خدمات صاحب سیورغال، و 

خدمات صاحب  پاداش عنواناعطاي سیورغال به
 سیورغال. 

. نام و القاب گیرندة سیورغال: ممکن است که در 2
 خلال مقدمه درج شود. 

منصبان، ها: عموماً با خطاب قراردادن صاحب. خطاب3
اي که سیورغال از توابع آن دیوانیان و ساکنان منطقه

ت و الفاظی همچون شود و با درج عبارااست آغاز می
 به موضوع ورود خواهد کرد. » بدانند که«
. تعیین موضع دیوانی: شامل نام جایگاهی که 4

سیورغامیشی رفته با یادکرد نام دیه و از اعمال فلان 
 موضوع. 

. قید ممنوعیت دریافت مالیات و عوارض دیوانی: از 5
نویسی است متضمن مفهومی هاي فرمانرسوم و سنت

 که با تفصیلات اندك یا بسیار خواهد آمد.  عمومی 
. قید چون به علامات دیوانی مشرفّ شد اعتماد 6

جملۀ اجزاي ثابت و رسمی فرامین نمایند: که خود من
 بوده است.

. تاریخ کتابت فرمان: عموماً با یادکرد سال قمري و 7
 اویغوري. -نه سال ترکی

 .فرمان ت. جایگاه کتاب8
 

که  یش مشتمل است بر عباراتبخ نیا.مقدمه: 1
 ةصادرکنند مقامِ یعال ریام اینام سلطان  ةدربردارند
است که در  یرانیام ای نیسلاط زیو ن ورغالیفرمان س

 نیاند. در ا قرار داده قیادوار بعد، آن را مورد تصد
 شیدر ستا ینیبا مضام یقسمت معمولاً القاب سلطان

از  دیو تمج پادشاه، ینیآفر نقش عدل ،یاله داتییتأ
خطاب به  نیهمراه است. همچن ورغالیصاحب س

 نییو تع نامه قیدر زمان نگارش تصد ورغالیس ةدارند
 یبا واژگان ،ییاعطا یاراض ایحدود و ثغور املاك 

بوده  ریو خب میحاصل و عل نیقیامر  نیکه از ا« رینظ
 ادآوری دی. باردیگ یو عبارات مشابه صورت م» باشند

تا  نامه قیدر هر تصد تواند یقدمه مشد که ساختار م
 يها به نمونه یابیمتفاوت باشد، و تا زمان دست يحد

 يتر یقطع يداور توان ینوع اسناد، نم نیاز ا يگرید
 آن ارائه داد. ۀغیدر باب تنوع ص

بخش به  نیا: ورغالیسهم س میو تقس نییتع .2
اختصاص دارد که  یو املاک یاراض میو تقس حیتشر

 صیتخص نفعان يبه ذ ورغالیمان سبه موجب فر
سهم حاصل از منافع آن املاك  میتقس ای اند، افتهی
. گاه ردیگ یرا دربر م نفع يذ يها گروه ایوارثان  انیم

، انتفاع ةو نحو تیمالک نییتع یعن، یهر دو موضوع
توجه داشت که  دی. باشود یذکر م زمان صورت هم به
اما  ست،ین کسانی ها نامه قیسهم در تصد میتقس ةویش
آن  میتنظ ،سند حاضر یۀکم بر پا دست د،رس ینظر م به

 بوده باشد. یبر قواعد ارث اسلام یمبتن
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هاي و اجزاي خارج از متن نظیر علامات و نشان
دیوانی: که مشتمل است بر مواردي همچون طغرا، 

بارات ثبت فرمان در هر یک از توقیع، علامات و ع
دفاتر دیوانی، مهر و نام دیوانیان مأمور انجام فرآیند 

-ثبت فرمان در دفاتر دیوانی که در پشت سند درج می
 شده است. 

 یۀکل یبخش شامل اسام نیا: نامه قیگواهان تصد .3
مفاد  یاست که در صحت و درست یاشخاص

 انیاند. گواهان معمولاً از م شهادت داده نامه قیتصد
 يها از شاخه کیبر هر و اکا دان،یسف شیبزرگان، ر

از طبقات ممتاز  يافراد زیو ن ورغال،یس ةخاندانِ دارند
 دهیبرگز یوانیدارندگان مناصب د ای یاجتماع

 یهر شخصآنان با درج نام و م ی. گواهشدند یم
سند  یو اجتماع یهمراه است و ضامن اصالت حقوق

 .رود یشمار م به
 ةویبق شنگارش، مطا خیتار ذکر: کتابت سند خیتار .4

 رد؛یانجام گ يبه سال قمر دیبا ،اسنادگونه اینمعمول 
 خیتار ،یمورد بررس ۀنام قیدر تصد ن،یبا وجود ا

 درج نشده است. حاضراز قلم افتاده و در متن  ریتحر
 منبع: 

 .61-59: 1399قلعه، آقنک. صفري
 منبع: 

 نامۀ حاضر.مطابق تصدیق
 بندي. تعیین حدود و ثغور و شیوة تقسیم6-2
است که در  یآن، اساساً از جمله اقدامات سهم مالیاتیال و حق ورغالیس کیحدود و ثغور  نییتع 

صادرکننده صورت  مقامِ یعال ریام ایشاه، سلطان  ياز سو ورغالیفرمان س يزمان صدور و اعطا
حال، در  نی. با اابدی یم یحقوق تیرسم ،یوانیموجب ثبت در دفاتر د و سپس به ردیگ یم

 انیم ییاعطا ورغالیاصلِ س مِیو تقس يردسازخُ یکه در واقع نوع ،حاضر ورغالیس ۀنام قیتصد
 یطیالسهم تابع اصول و شرا حق زانیحدود و ثغور و م نییتع، است ورغالیوراث صاحب س

هاست.  تفاوت نیاز ا ایگو مصداقیمقاله  نیدر ا یمورد بررس ۀنام قیتصد ۀنمون متفاوت است.
در  یجمع يها تیمالک تیریدر مد یاجتماع تیعقلان ینوع ةندده سند حاضر نشان يمحتوا

 ،یاجتماع ،یاسیمناسبات س یکه از دگرگون یتیاست؛ عقلان يفقدان دولت مقتدر مرکز طیشرا
 نیبر هم دارد. تیحکا ورغالیفرمان س اصلدر قرون پس از زمان صدور  يو اقتصاد يادار

 يدر اعطا نیشیپ یِسلطنت نیفرام ةزتکرار سادبا توان یرا نم ورغالیس يها نامه قیاساس، تصد
کرد که  یتلق یوانیسنت د یعرف لیتعد یآنها را نوع دیدانست، بلکه با یاراض تقسیم و ازاتیامت

را  دممتق یحقوق يها استمرار و تداوم سنت ،یررسمیغ يبر ابزارها هیو با تک یمحل يدر بسترها
در فرمان  اراضی اعطایی يبند مید و ثغور و تقسحدو ۀسیمقا یِقیتطب لیتفص اند. کرده نیتضم

 :در ادامه خواهد آمد ورغال،یس ۀنام قیو در تصد ورغالیس
 نامۀ سیورغالالسهم در تصدیقحدود و ثغور و حق السهم در سیورغالحدود و ثغور و حق

هر  ییایحدود و ثغور جغراف.حدود و ثغور: 1
آن،  ةو حقوق دارند اراتیاخت زانیو م ورغالیس

در فرمان  ریام ایبا آنچه سلطان  میمستق یارتباط
ممکن  اراتیاخت نیکرده دارد. ا حیتصر ییاعطا

 ۀنام قیبراساس مندرجات تصد. حدود و ثغور: 1
و  ییایو ثغور جغرافکه حدود  افتیدر توان یحاضر م
بر  يا خود افزوده تیدر کل م،یمورد تقس یمفاد مال
معنا که  نینداشته است. بد نینخست ورغالیاصل س
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 نیداشته باشد؛ بد ییو قضا یمال ۀاست گاه جنب
 ای اتیمجاز به اخذ مال ورغالیس ةمعنا که دارند

خود بوده  ةدر محدود ییاحکام قضا يرااج یحت
پرداخت  طور خاص از مزبور به ورغالیس ایاست، 

 ياست. در موارد شده یبه دولت معاف م اتیمال
 نیمکلف بودند در قبال ا ورغالیصاحبان س زین

 يساز همچون آماده ییها تیمسؤول از،یامت
مسلح را  ياز قوا یبخش نیتأم ای ینظام يروهاین

 .رندیگ برعهده
در هر  ییاعطا ییِایجغراف ةمحدود گر،ید ياز سو

أن، مرتبه و نوع بسته به ش ورغال،یفرمان س
 نیمتفاوت بوده است. به هم کننده افتیخدمت در
 زانیم يثابت و عام برا یقالب توان یسبب، نم

در نظر گرفت،  ییاملاك اعطا ایروستاها  ،یاراض
مستقل و متناسب با  یتیماه ورغالیهر س رایز

فرمان داشته  ةکنند افتیحاکم و در انیم ۀرابط
حدود و ثغور  نییو تع عیرو، تجم نیاست. از ا

 یدر قالب حکم ورغالاتیس یو حقوق ییایجغراف
در بستر  دیعام، ناممکن است و هر فرمان را با

 کرد. لیخود تحل ةژیو يو ادار یخیتار
از آنجا  ورغال،یس نیفرام. ثبت و ضبط دیوانی: 2

 یسلطنت يها فرمان یعنی» (رقومات« ۀکه در طبق
دور، مطابق داشتند، پس از ص ي) جايدر نظام ادار

 یو ثبت رسم قیتصد ،یوانید یِرسم يها نییآ
. در پشت هر فرمان، علامات و شدند یم

 يمهرها ع،یچون طغرا، توق یوانید يها نشانه
و نام  یوانیدفاتر د رثبت د ةژیعبارات و ،یرسم

. دیگرد یسند درج م دییمسئول تأ یِوانیمأموران د
اعتبار بر اصالت و  دیها علاوه بر تأک نشانه نیا

از آن در دفاتر  يا نسخه شد یفرمان، سبب م
 له،یوس نیشود؛ بد یگانیثبت و با وانید یاختصاص

 ای یشفاه ياعطا ۀاز مرتب ورغالیفرمان س
در نظام  یحقوق و یرسم يبه سند یشخص

 .افتی یارتقا م یوانید

همان  یِداخل میصرفاً ناظر بر تقس نامه قیتصد
 ایاعطاشده است، نه بر گسترش  تر شیپ ورغالِیس
 حدود آن. رییتغ
عد تابع قوا زیسند ن نیالسهم در ا حق مِیتقس ةویش

 نیبا ا رسد، ینظر م در باب ارث به یفقه اسلام
سهام منحصر به اخلاف  عیظاهر، توز تفاوت که به

 چیه نامه قیذکور بوده است؛ چراکه در متنِ تصد
 ایحقوق مؤنثان (دختران  ایبه سهام  يا اشاره

 .شود ینم دهینوادگان مونث) د
 یۀپنداشت که کل نیچن توان یحال، نم نیدر ع

 ای ییقضا اراتیاز اخت ورغالیسهم در سدارندگان 
صاحب  ةبر عهد یکه در فرمان اصل یفیوظا ریسا
اند.  برخوردار گشته زینهاده شده بود ن ورغالیس
 کیتنها به  اراتیاخت نیا ،یمتن درون ۀنیقر به

 ،ورغالیسرپرست س ای متولی مقام ، درشخص
سند مورد پژوهش،  ي،است. بر پا شده یم ضتفوی

ا کلانتران بهبهان، که خود از نسل و نقش ر نیا
بر عهده  رفتند، یشمار م به ورغالیاخلاف صاحب س

 اند. داشته
 نیحاضر چن ۀنام قیاز مندرجات تصد. ثبت و ضبط: 2

 يبرا یوانیکه ثبت و ضبط د دیآ یبرم
معمول نبوده است. علت  ورغالیس يها نامه قیتصد

اساساً  نامه قیامر آن است که حدود و مفاد تصد نیا
به ثبت  ازیبوده و ن ورغالیس یبر فرمان اصل یمتک

 نداشته است. وانیمجدد در د
در  توان یرا نم ورغالیس ۀنام قیرو، تصد نیاز هم

آن  دیدانست، بلکه با» الثبت لازم یِوانیاسناد د« ةزمر
وارثان صاحب  انیم یو توافق یعرف يرا سند

طُغرا و  اسناد نه مهر و نیشمار آورد. ا به ورغالیس
خود را از مهر و  یبلکه اعتبار عرف ،یوانید عیتوق

از  کیو اکابر هر  دانیسف شیبزرگان، ر قیتصد
 .گرفتند یم حق يخاندانِ ذ يها شاخه

از  يا جلوه دیرا با ورغالیس ۀنام قیتصد گر،ید انیبه ب
 ابیدانست که در غ یو عرف یاجتماع تیمشروع
 یاعتبار حقوق متمرکز، ضامن استمرارِدیوانی نظام 

 نفعان يوراث و ذ نیروابط ب میو تنظ ورغالاتیس
 بوده است.
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؛ و 1399قلعه، ؛ صفري آق1366نک. ورهرام، 
پیشینۀ  دیگر کتُب و مقالات یاد شده در این

مقاله که هر یک متضمن ارزیابی،  پژوهش
-بازخوانی و انتشار متن یک یا چند سیورغال بوده

 اند.

 ر. نامۀ حاضنک. تصدیق

 شناسی و ساختار فیزیکی. خط6-3ّ
در  یکه تاکنون پژوهش مستقل دهد یپژوهش نشان م ۀنیشیدر پ ادشدهیمنابع و مآخذ  یبررس 

انجام نگرفته است. آنچه  ورغالیس نیفرام یِکیزیکتابت، و ساختار ف ةویخط، ش ییباب شناسا
است که در خلال  يپراکنده و مورد یتاند، عمدتاً اشارا بدان پرداخته نهیزم نیدر ا نیشیمحققان پ

حال،  نیبا ا بوده است. شانیمطرح شده که موضوع پژوهش ا یهمان سند خاص لیتحل ای یمعرف
 نیدر ا یمورد بررس ۀنام قیو تصد ورغالیس نیموجود از فرام يها نمونه انیم یقیتطب ۀمطالع

نکات و  توان یاسناد م نیا ۀسی. از مقاسازد یرا فراهم م یمقدمات یجیمقاله امکان طرح نتا
استخراج کرد که در ادامه  يو عناصر صور يظاهر شینگارش، آرا ةویرا در ش یمهم يزهایتما

 .ردیگ یقرار م لیمورد اشاره و تحل
 نامۀ سیورغالخطّ و ساختار فیزیکی تصدیق خطّ و ساختار فیزیکی فرمان سیورغال

توان می.نوع خطّ: از بررسی فرامین سیورغال موجود 1
دریافت که کتُاب و دیوانیان در نگارش اصل فرامین، و 

کم از سه نوع خط مختلف بهره ها، دستنه سواد آن
اند از: خطّ تعلیق، خطّ نستعلیق و اند که عبارتجسته

 خطّ شکسته نستعلیق. 
بایست دقتّ داشت که فرامین . ساختار فیزیکی: می2

نیستند و طول و سیورغال از ابعادي یکسان برخوردار 
عرض آن فرامین، با یکدیگر متفاوت است و مختلف 

ها، نظر رسیده در آنالسطورند. تنها ویژگی مشترك به
برِش گوشۀ پایینی فرامین است که ریشه در مقولۀ 

 نحوست تعریب دارد. 

نامۀ . نوع خطّ: از آنجا که تنها یک فقره از تصدیق1
توان است، نمیرویت نگارندگان رسیده سیورغال به

حکمی قاطع و عام از براي نوع خطّ تمامی فقرات 
-موجود از این نوع سند را صادر داشت؛ لیکن در فقره

نامه، شکستۀ اي که مورد بحث ماست، خطّ تصدیق
 تحریري است. 

توان تسري . ساختار فیزیکی: این ویژگی را نیز نمی2
عام داد اما آنچه در سندي که موضوع مقالۀ حاضر 

چشم رسید، برِش گوشۀ بالایی فرامین است است به
که شاید ریشه در مقولۀ نحوست تعریب داشته باشد و 

هاي سیورغال نیز نامهتوان احتمال داد که تصدیقمی
بایست اسنادي برخوردار از ابعاد گوناگون و می

 مختلف السطور باشند. 
 ,Aubin؛ 1366هاي موجود در: ورهرام، نمونه

و دیگر کتُب و مقالات یاد  Martin, 1965؛ 1965
 شده در پیشینۀ پژوهش همین مقاله. 

 نامۀ حاضر. نک. تصدیق

خط،  ییدر شناسا يمند که تاکنون پژوهش مستقل و نظام دهد ینشان م نیشیمنابع پ ۀمطالع
 یۀانجام نشده و اشارات موجود صرفاً در حاش ورغالیس نیفرام یکیزیکتابت و ساختار ف ةویش

 رآشکا یمورد بررس ۀنام قیشده و تصد شناخته نیفرام انیم ۀسیاسناد آمده است. مقا تک یمعرف
 یرانیا يبودن، همچنان از آداب سندنگار یررسمیو غ یسند، با وجود محل نیکه ا سازد یم
انجام  بیدفع نحوست تعر يسنت برا تیروا که به »ییبالا ۀبرش گوش«از جمله  کند؛ یم يرویپ
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که  دهد یدر قطع، ابعاد و نظم سطور نشان م ییها تفاوت حال، نیاست. در ع گرفته یم
برخوردار بوده و  يشتریب ياز انعطاف ساختار یوانید نینسبت به فرام ورغالیس يها نامه قیتصد

 توان یمنظر، م نیاند. از ا بوده یو کارکرد توافق یتابع اقتضائات محل ،یضمن حفظ قوالب سنت
را  شیخاص خو ییسبک اجرا زین يو ظاهر يماد تیتنها در محتوا بلکه در هو هاسناد ن نیگفت ا
 يمنسجم در فرهنگ ادار »یشکل تیهو« کیاز وجود  یحاک ییها سنت نیچن ستمراراند. ا داشته

انداز  چشم تواند یم ها نامه قینشده از تصد منتشر يها نمونه گرید لیو تحل ياست و گردآور رانیا
 فراهم آورد. یرانیاسناد ا يماد خیو تار یشناس خط یقیالعات تطبمط يبرا يا تازه

 نامه. عبارات و آیات قرآنی متن تصدیق6-4
 یطور قطع به توان ینم ورغال،یس يها نامه قیدر دسترس از تصد يها با توجه به کمبود نمونه 

اظهار نظر کرد و  یرآنق اتیاز عبارات و آ يریگ اسناد در بهره نیتفاوت ا ایاشتراك  زانیم ةدربار
از  گرید ۀجنبه مستلزم وجود چند نمون نیساخت. سنجشِ ا نیدقت مع ها را به آن يها یژگیو

 زین ا،ه نامه وقف رینظی، رانیاسناد ا گرِیانواع د ۀسیکه در مقا سنخ است؛ چنان اسناد هم
 ،یی(رضاباط است چند متن قابل استن یقیتطب لیتنها از رهگذر تحل ییو محتوا یسبک يها شباهت

فهرست  نامه قیموجود در متن تصد یِقرآن اتیمقاله صرفاً عبارات و آ نیاعتبار، در ا نیبد .)1404
ساختار  ةدربار یو سندشناخت یقیتطب يها پژوهش يبتوانند راهگشا ندهیاند، تا در آ و ترجمه شده

 يریگ در شکل ینید يانقش نماده نییمشابه گردند و به تب يها نامه قیتصد یِو زبان یمذهب
 رسانند. ياریاسناد  نیا یحقوق تیشروعم

 ها:ترجمۀ آن عبارات و آیات قرآنی:
 .روزي که هیچ مال و اولادي سود نمی دهد )88یوم لا ینْفَع مالٌ و لا بنوُنَ (شعراء، 

 
بینَ یلىَ الَّذع ها إِثْمفإَِنَّم هعما سمدعب َّلهدن ببقره، فَم) َّلوُنه181د( 

پس کسانی که بعد از شنیدن وصیت، آن را تغییر 
دهند، گناهش فقط بر عهده آنانی است که تغییرش 

 .می دهند
فَمن بدلَّه بعدما سمعه فإَِنمَّا «و » مالٌ و لا بنُونَ نْفعَیلا  ومی«چون  یاتیآ نامه، قیدر متن تصد

 تیثبات مالک ت،یوص تیبر اهم یاند که از نظر معناشناخت کار رفته به» ذینَ یبدلُّونَهإِثمْه علىَ الَّ
که  دهد ینشان م اتیآ نیآگاهانه از ا يریگ دارند. بهره دلالت یمتوف ةاراد رییمشروع و حرمت تغ

 تیقرآن در تقو يو اعتبار یبلاغ تیاز ظرف یخوب به زین یمحلّ يها نامه قیتصد سندگانینو
 يادآوریو  ینید اعتباربخشی ،کارکرد دوگانه نیاند. ا سند آگاه بوده یو اخلاق یشرع تیمشروع
زمانه شکل  ینیدر چارچوب گفتمان د زین یاسناد عرف یتح که است آن گواه ،به مخاطب یاخلاق

دوره  اسناد هم گریدر د اتیآ نیحضور چن فیکم و ک یقیتطب یبررس از این جهت، .گرفتند یم
 رساند. ياری رانیا یدر اسناد محلّ یندی–یفرهنگ حقوق تر قیبه شناخت عم تواند یم
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 نامۀ سیورغال طرف بحث. متن تصدیق7
الدرجات سادات عظام و غیره صاحبان جات و املاکات و سیورغالات و موقوفات عالی حضرات رفیعتفصیل: مزرعه

الفرمان حسب )2(سلاطین جنتّ مکین صفویه [.....]ملک، که در عهد سلطنت مرحوم امیرتیمور گورکان و 
مرحمت فرموده بودند و از آن تاریخ الی عهد سلطنت نادر و ده سال بعد از فوت مرحوم مغفور نادر،  )3([مبارك(؟)]

که مرحوم مغفور میرزا علیرضاخان صاحب اختیار بوده، حاصل سیورغالات و املاکات مذکورة ذیل، در ید و تصرفّ 
اند و به دعاي دولت هر یک از سلاطین مفوضه نمودهن سیورغال و املاك بوده و صرف معیشت خود میصاحبا

اند و این معنی اظهر من الشمس است و هر کس از علماء کرام و فضلاء عظام و اعزّه و اشراف و مشغول بوده
یم و خبیر بوده باشند، به أمهار و متوطنّین قصبۀ بهبهان و بلادشاپور و غیرها که از این امر یقین حاصل و عل

شهادت خود را در این صحیفه مرقوم و مزیّن فرمایند که عندالحاجت حجت گردد و عنداالله و عندالرسول ضایع 
خواهد ) 4(، انشاالله التعالی مأجور و مثاب»یوم لا ینفَْع مالٌ و لا بنوُنَ«نخواهد بود و به مضمون صداقت مشحون 

 بود. 
جات [مزبورة] ذیل که متعلّق است به اولاد مرحوم مغفور خُلد آرام میراختیارالدین حسن که تقسیم بابت مزرعه.از 1

 شود: آن بیست و چهار حصه می
آباد به موجب تقسیم دفتر که دیوانی اراضی مزرعۀ نظامی

 قدیم بنا شده بدین موجب است:
فتر قدیم از بابت سنواتی مزرعۀ قنات قاضی به موجب تقسیم د

 یازده حصه بدین موجب است: 
 

سرکار دیوان و سایر 
 ملّاك:

-حضرات سادات رفیععالی
 الدرجات:

 
 سرکار دیوان و سایر ملّاك:

 حضرات سادات: عالی
 شش حصه

 
 ثلث

چهار حصه  ثلثان
 و نیم

صوافی یک 
 حصه و نیم

عشر سه 
 حصه

تملیک سه 
عشر از  حصه

 ثلث
 تملیک از ثلث

 صوافی مزرعۀ قریه الجدید به ترتیب تقسیم دفتر قدیم:
 سرکار دیوان و سایر ملّاك:

 نصف
 الدرجات:حضرات سادات رفیععالی
 نصف

تقسیم مزرعه بکان  )6(تیم؟][ )5(از بابت بیست و نهُ من
 مختص اولاد میراختیارالدین [حسن] است:

 نار. 50من و  4

پیر سر «ربع صوافی مزرعه 
متعلق است به اولاد  که» کهُ

 میراختیارالدین حسن:
اولاد میرعمادالدین: نصف 

دیوانی [برابر با نیم من تبریز 
 مثقال]. 320(صد درم) و 

مالکانه ربع دیوانی [یک 
 مثقال)]. 160چارك تبریز (

-که از جمع محال وقفی می
جهت اولاد باید وضع شود به

 میراختیارالدین حسن غله: 
 من. 75

 
که فیمابین اولاد میراختیارالدین حسن که از قدیم شده بدین موجب [که] بیست و چهار حصه [است از تقسیم 
 قرار]: 

االله و اولاد مرحوم مغفور میرزا حبیب
 میرشریف: هشت حصه

 اولاد مرحوم مغفور میرمهدي و اخوان: 
 هشت حصه

العابدین و اولاد مرحوم مغفور میرزین
 هشت حصه اخوان:
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 م صوافی مزرعۀ بکان بدین موجب است [و] موافق دفتر قدیم [از قرار ذیل]: تقسی
 

 سرکار دیوان:
 ثلث

 الدرجات و سایر ملّاك:حضرات سادات رفیععالی
 ثلثان بدین موجب مقسوماً علی ثلث و نه من تیم. 

الدین خان و عالیجاهان میرزا کمال
 الدین از بابت مسلمی:میرزا قوام

 من. 56

 
رثۀ و

میرمحمدمقیم از 
 بابت مسلمی:

 من. 56

اولاد 
میراختیارالدین 
حسن که در 

تحت 
سیورغالات 

 ذکر شده:
 من. 41

 اولاد میراسفندیار و اخوان:
 80نار [ 50من و سه چارك و  16

 مثقال]

مالکانه که متعلق است [به] 
 شود:الصاحبان که بیع و شري می

 من] 6[
الدرجات از حضرات سادات رفیعمحالٌ وقفی خراج و مالکانه که تقسیم آن به جمیع عالی جاتاز بابت صوافی مزرعه

فمَن بدلّهَ بعدما «شده [و] مورد لعنت بود، به موجب آیۀ کریمۀ صغیر و کبیر [و] اناثاً و ذکوراً به سویه تقسیم می
لّوُنَهدبینَ یَّلىَ الذع هْا إِثمَّفإَنِم هعمتغییر و تبدیل در آن را نیابد: » س 

که مالکانۀ » لیر«از بابت خراج مزرعۀ 
 آن مختص به صاحبان ملک است:

 نصف صوافی

 )7(فهور [....]:» پیرِ سرِ کهُ«مزرعۀ 
 نصف صوافی

 از بابت خراج و مالکانه بخس بودجه:
 تمام و کمال

 »:تیرك«صوافی مزرعۀ 
 تمام و کمال

 »:ریمکان«مزرعۀ 
 و کمال تمام

 )8(چهارده یک صوافی مزرعۀ [....ت] 
 المرور حفر جدولمال حق

نَدر «، واقع الطرف رودخانۀ کردستان مع سه دانگ آسیاب مشهور به »کرة امیر خالد«و » کرَة باران خرد«خراج و مالکانۀ 
 تمام و کمال »:آقایی

 ام و کمال باغمه و میرعزّالدین: تم» گربه یکان«.خراج و مالکانۀ مزرعۀ 2
الدین بعد از وضع مقطع دیوان و صوافی یک ربع به عالیجاهان میرزا کمال» دور از خلق«.خراج صوافی مزرعۀ 3

 الدین خان بدین موجب:خان و میرزا قوام
 

 متعلق به صاحبان سیورغال:
 دو دانگ

 متعلق به صاحبان ملک: 
 چهار دانگ

صوافی جدول الجدید به 
تعلق به موجب تقسیم دفتر م

اولاد میرمحمدعلی و 
 عبدالرضا سیورغالی:

 نهُ طوج

من محال » پشتکوه خاویزك«
بلاد شاپور، خراج مخصوص 

الدین محمد و اولاد میرامین
االله و میررضی و میرسلام

 مالکانۀ مختص صاحبان ملک
 . گواهان سند8
1ا لا شکنه الکتاب المبدأ و المآب ممهر بیضی  .[اسماعیل ....]: ما تضمفیه و ارتیاب کتب الداعی لدوام الدولۀّ القاهرة؛ [سجع م

 شکل]: الحمداالله الذي وهب لی علی الکبر إسمعیل.
قلی]: ما تضمنه الکتاب من المبدأ إلی المنتهی کما زبرِ و سطر مما لا ریب فیه و من البدیهیات لا یحتاج إلی .[محمد بن علی2

 قلی.گوش]: عبده محمد بن علیالإستشهاد؛ [سجع مهر چهار
 .[محمدتقی]: الأمر کما زبرِ فیه لدي؛ [سجع مهر بیضی شکل]: رب اجعلنی کما جعلت محمداً تقیاً.3
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الدین الدین طباطبائی]: ما زبرِ و سطر فی الکتاب بیان الواقع و لا خلف فیه؛ [سجع مهر چهارگوش]: عبده کمال.[سید کمال4
 طباطبائی.

 .[شیخ ابراهیم]: الأمر کما زبرِ و سطر. العبد؛ [سجع مهر بیضی شکل]: شیخ ابراهیم ابن محمد. 5
الدین محمد، .[آخوند ملّارجبعلی دهدشتی]: هو؛ ما تضمنه الکتاب من المبدأ إلی المنتهی مما لا ریب فیه و أنا الأقلّ ابن جمال6

 علی. رجبعلی؛ [سجع مهر چهارگوش]: العبد رجب
االله الرحمن الرحیم؛ ما تضمنه الورقۀ من أوله إلی آخره مما لا ریب فیه ومما اشتهر اشتهار .[ملّا محمدجعفر دهدشتی]: بسم7

الشمس فی رابعۀ النهار. کتبه الداعی محمدجعفر بن عبدالصمد عفی عنهما؛ [سجع مهر چهارگوش]: أفوض أمري إلی االله عبده 
 محمدجعفر.

الدین بهبهانی]: مضمون الکتاب أمرٌ مشهور معهود معروف و بالصحۀ مقرون و موصوف. حررّه علی د ملّاعلی بن قطب.[آخون8
 الدین؛ [سجع مهر بیضی شکل]: و رفعناه مکاناً علیاً.بن قطب

محمد بحرانی؛ [سجع مهر بیضی .[شیخ عبدالنبی بن محمد بحرانی]: الأمر کما زبرِ و سطر. کتبه العبد الأقلّ عبدالنبی بن 9
 شکل]: الواثق باالله الصمد عبدالنبی بن محمد.

اي در آن نیست و امري است الدین طباطبائی]: مضمون کتاب مشهور و معروف و معهود است و ریبی و شبهه.[سید زین10
 الدین طباطبائی.ینواضح و اظهر من الشمس؛ [سجع مهر بیضی شکل]: هو الذیی عبده المتوکل علی االله ز

.[ملّا احمد بن رجبعلی دهدشتی]: الأمر کما زبرِ و سطر. کتبه ابن رجبعلی؛ [سجع مهر چهارگوش]: یأتی من بعدي اسمه 11
 أحمد. 

 ..[ملّامحمدتقی بن محمد کاتب]: الأمر کما زبرِ و سطر. العبد ابن محمد کاتب؛ [سجع مهر چهارگوش]: یا امام محمدتقی12
الّااالله، محمد .[محمد بن محمدمقیم متولیّ]: الأمر کما زبرِ و سطر. کتبه ابن محمدمقیم متولیّ؛ [سجع مهر چهارگوش]: لااله13

 االله.رسول
ابن .[ملّامحمدجعفر بن محمدصالح]: ما زبرِ و سطر فی الکتاب من أولۀ إلی آخره بیان الواقع و لا خلاف فیه. العبد الأقل 14

 محمدصالح، محمدجعفر؛ [سجع مهر چهارگوش]: الملک .......
.[شیخ حسین بن عبداالله بحرانی]: و ما زبرِ و سطر فی الکتاب من أوله إلی آخره بیان الواقع و لا خلاف فیه. حسین ابن 15

 عبداالله البحرانی؛ [سجع مهر چهارگوش]: خاك ره آل محمد، حسین. 
سین]: ما تضمنه الکاتب من المبدأ إلی المنتهی لا ریب فیه. العبد محمدقاسم ابن حسین؛ [بدون سجع .[محمدقاسم بن ح16

 مهر].
.[شیخ عبداالله بن یوسف بحرانی]: ما زبِر و سطر فی الکتاب من أوله إلی آخره بیان الواقع و لا خلاف فیه. ابن یوسف 17

 داالله.شکل]: قال إنیّ عبالبحرانی؛ [شجع مهر بیضی
.[شیخ ابراهیم بن عباس بهبهانی]: ما تضمنه الکتاب من المبدأ إلی المنتهی مما لا ریب فیه. العبد الأقلّ ابن عباس، إبراهیم 18

 البهبهانی؛ [سجع مهر چهارگوش]: سلام علی آل إبراهیم. 
 ریب فیه. العبد محمدرفیع ابن محمدتقی؛ [سجع .[ملّامحمدرفیع بن محمدتقی]: ما تضمنه الکتاب من المبدأ إلی المنتهی لا19

 الدرجات.مهر چهارگوش]: یا رفیع
.[علیرضا بن ابوعلی سبزك بهبهانی]: ما تضمنه الکتاب من المبدأ إلی المنتهی لا ریب فیه. العبد علیرضا ابن سبزك 20

 الراجی علیرضا.ابوعلی؛ [سجع مهر بیضی شکل]: عبده
 محمد]: الأمر کما زبرِ فیه لدي العبد ابن محمد، محمدجعفر؛ [بدون سجع مهر]. .[ملّامحمدجعفر بن21
.[شاهمراد بن ابوعلی حسین بهبهانی]: ما تضمنه الکتاب من المبدأ إلی المنتهی لا ریب فیه. العبد ابن محمدحسین، 22

 .شاهمراد ابوعلی؛ [سجع مهر بیضی شکل]: دارد امید شفاعت ز محمد، شاهمراد
 .[ملّاعلی]: لا شک و لا ریب فیما زبرِ فی هذه الصحیفۀ. العبد الأقلّ علی؛ [سجع مهر بیضی شکل]: و رفعنا مکاناً علیاً.23
.[اسماعیل بن محمدقاسم]: ما زبرِ و سطر بالکتاب من أوله و إلی آخره بیان واقع است و خلاف ندارد. ابن محمدقاسم، 24

 هارگوش]: ...... گناه اسماعیل. اسماعیل؛ [سجع مهر چ
االله؛ االله بن محمدصادق]: ما تضمنه الکتاب المبدأ إلی المنتهی مما لا ریب فیه أنا العبد الأقلّ ابن محمدصادق، فضل.[فضل25

 [بدون سجع مهر]. 
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 نتیجه. 9
 یگزارش سند، فراتر از نیکه ا دهد یمورد بحث نشان م ۀنام قیتصد ییو محتوا يساختار یبررس
 یشناس حقوق، جامعه خیچندگانه در قلمرو تار يواجد کارکردها ،یاراض میتقس يبرا یمحلّ
در قالب  ياز قرن نهم هجر یاستمرار فرمان سو کیاست. از  رانیا یوانیو سنت د ،یخیتار

بهبهان و ارجان  یۀرا در ناح یبوم اقتصادي–ینظام حقوق کیتداوم  زدهم،یاز قرن س يا هیقیتصد
 يضعف ساختارها سببهب ه،یعصر زنداواخر که در  دهد ینشان م گر،ید يو از سو کند؛ یکار مآش
 ،یوانینه بر ثبت د ي مشابه و برخوردار از اعتبار حقوقی، محتملاًاعتبار اسناد ،يو ادار یاسیس

 ۀامن قیفرمان و تصد ۀسیاز مقا .ستاستوار بوده ا یمحلّ فیبزرگان و معار قیبلکه بر مهر و تصد
 تیمشروع يسو است که به یوانیاسناد د ةشد یوانیردیغ يا سند گونه نیکه ا دیآ یبرم ورغالیس

 یاز اختلافات خانوادگ يریشگیو پ یسهام اراض نییوراثت، تع میتقس يدارد و برا شیگرا یشرع
ر عرف و شرع د قیاز تلف یبازتاب توان یرا م ها نامه قیتصد ب،یترت نیاست. بد شده یم میتنظ

آن از  قیو تصد هیزند ةتا دور یگورکان موریت ریدانست. استمرار فرمان ام یمحل یحقوق اتیح
چون هبه  یحقوق میو افشار، گواه آن است که مفاه يصفوشاهان چون  يجانب پادشاهان بعد

 ۀدوگان تیو از حما افتهیتداوم  رانیا يدر فرهنگ ادار یعرف ورغالیو س یدائم، اقطاع شرع
و اخلاف او  یحسن طباطبائ نیارالدیاخت ریم یخیتار گاهیجا اند. برخوردار بوده یلطنتو س یعرف

و مناصب  یحکومت محل ،يوانسالارید نظام در بهبهان یخاندان طباطبائکه  دهد ینشان م
جایگاه و  یوانید مناصبو هم از  یداشته و اقتدارشان هم از انتساب مذهب يمحور ینقش یمذهب

خط و  لیاز منظر تحل شمورد پژوه ۀنام قیگرفته است. افزون بر آن، تصدسرچشمه  یاجتماع
اواخر  رانیدر ا یرسم مهیو ن یشناخت تطور اسناد رسم يارزشمند برا يا نمونه زین یکیزیساختار ف

و آموزنده در مطالعات  یچندوجه يسند دیرا با نامه قیتصد نیا ،يبند در جمع است. دورة زندیه
و سنت  یعرف محل ،ینظام حقوق ،یاسیقدرت س انیم وندیکه در پ يست؛ سنددان رانیا یخیتار
ارائه ن سیزدهم هجري در قر یرانیا ۀجامع يو نهاد یحقوق يها تیزنده از واقع يریتصو ،يادار

اسناد  نیا یجز از رهگذر بررس ران،یا يو ادار یاجتماع خیدرك تار که دارد یم دیو تأک کند یم
 د.متعذر خواهد بو یمحل
 هانوشتپی

خان زند تا آغاز حکومت آقامحمدخان قاجار از . ترتیب سلاطین ایران زمین در ایام حکومت خاندان زندیه از برآمدن کریم 1
خان زند خان ابن بداقق.)، زکی1193-1163خان زند (حک. خان ابن ایناققراري است که در ادامه خواهد آمد: محمدکریم

خان خان این محمدکریمخان زند بود)، ابوالفتحق.؛ برادر مادري و پسرعموي محمدکریم1193در سال  تر از یکماه(حک. کم
تر از سه ماه در سال خان زند (حک. کمخان ابن محمدکریمق.)، محمدعلی1193تر از سه ماه در سال زند (مرتبۀ اول حک. کم

-1193خان زند (حک. خان ابن ایناقق.)، صادق1193از سه ماه در سال تر خان زند (مرتبۀ دوم حک. کمق.)، ابوالفتح1193
خان زند)، جعفرخان ابن صادق خان زند (حک. ق.؛ خواهرزادة زکی1199-1196مرادخان زند (ق.)، علیمراد خان ابن االله1196
خان رادخان زند)، لطفعلیق.؛ پسرعموي علیم1203ماه در سال  4ق.)، صیدمرادخان ابن خدامراد خان زند (حک. 1199-1203
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ق.، حکومت خاندان زند خاتمه 1209ق.) و سپس با برآمدن آقامحمدخان قاجار در سال 1209-1203ابن جعفرخان زند (حک. 
 یافته است.
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 . 623-597صص 
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