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The present study examines the multifaceted role of wages and religious offerings 

in consolidating and reinforcing political authority within the Achaemenid Empire, 

with particular emphasis on the ancient documentary evidence preserved in the 

Persepolis Fortification Tablets. The primary objective of this research is to provide 

a comprehensive analysis of the mechanisms through which ritual and economic 

resources were distributed among social, administrative, and religious groups, and 

to evaluate the impact of these practices on the legitimacy, stability, and durability 

of the imperial power structure. The research data consist of the extensive corpus of 

Persepolis Fortification Tablets, which have been meticulously examined and 

systematically coded using a rigorous documentary analysis methodology. The 

findings reveal that the system of payments, rations, and ritual allocations 

functioned not merely as an economic mechanism but also as a strategic instrument 

for strengthening the loyalty, cooperation, and compliance of court officials, priests, 

and local elites throughout the empire. Furthermore, a detailed geographical and 

structural analysis of these documents demonstrates a deliberate and clear 

correlation between the central authority in Persepolis and the distribution of wages 

in subordinate regions, reflecting a sophisticated approach to administrative control 

and political governance. The results highlight the critical role of religious offerings 

and state-administered wages as essential tools employed by the Achaemenids to 

legitimize their rule, stabilize social hierarchies, and maintain imperial cohesion. By 

providing new insights into the interplay between economic, ritual, and political 

dimensions, this study contributes to a deeper understanding of the organizational 

and ideological foundations of Achaemenid imperial power and offers a valuable 

perspective for reevaluating the empire’s economic and religious–political 

structures.  
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1. Introduction 

The Achaemenid Empire, as the first true empire in Iranian history and one of the largest of the 

ancient world, faced immense challenges in governing its vast, multi-ethnic, and multi-cultural 

territory. The key to its success in maintaining stability and unity was achieved not only through 

military might but through the creation of a complex administrative structure and a centralized 

economic system. Among the invaluable sources for understanding this structure, the collection 

of Persepolis Fortification Tablets, dating from the reigns of Darius I and Xerxes I, is 

unparalleled. Functioning as an administrative and archival archive, these tablets provide us 

with unprecedented details of the flow of goods, labor, and financial resources at the heart of the 

empire. This paper, focusing on two key categories of these documents—the records of salary 

payments (rations) to employees and military personnel, and the records of financial donations 

to religious institutions—examines the role of these two factors in consolidating and reinforcing 

the political power of the Achaemenid rulers. The central hypothesis of this research is that the 

system of salary distribution and financial support for religious institutions served as effective 

tools for fostering loyalty, integrating diverse ethnic groups into the imperial structure, and 

legitimizing the rule of the King of Kings. 

The foundation of this research is the textual and quantitative analysis of the data found in the 

Persepolis Tablets. This analysis draws from two main sources: first, the Fortification Tablets, 

which primarily record the distribution of food, drink, and other daily provisions to various 

employees, laborers, soldiers, and diplomats in Persepolis and its surrounding regions. Second, 

the Treasury Tablets, which document larger financial transactions, including payments to the 

king, high-ranking officials, and temples. Employing an interdisciplinary approach that 

integrates historiography, archaeology, and studies of integration, this paper analyzes the 

demographic data (such as the names of individuals and their regional origins), the distribution 

of goods, and compares the volume and type of rations and donations. This analysis allows us to 

understand not only what was being distributed, but also to whom, why, and for what purpose 

these distributions were made. 

Analysis of the salary records in the tablets paints a complex picture of the empire's workforce. 

These documents show that the distribution of "salaries" (which were mostly in the form of food 

rations) was not merely an economic mechanism, but a powerful political tool for creating 

loyalty and national unity. The recipients of these rations came from diverse ethnic and regional 

groups across the empire—from Egyptians and Greeks to Iranians and Babylonians. This 

indicates that at the center of power, individuals were valued based on their skills and roles, not 

solely on their ethnic origin. The regular and substantial payment of these rations to soldiers, 

who were the backbone of the imperial army, ensured that the military remained loyal to the 

crown and minimized the risk of rebellion or internal dissent. In this sense, the ration system 

functioned as a social contract: the king guaranteed the loyalty and service of soldiers, 

employees, and elites by distributing resources. This system was crucial for integrating local 

elites into the central imperial structure; a local commander or priest, by receiving a stipend and 

a place at the royal court, became a part of the system rather than an external threat. 

The second pillar of this analysis is the role of financial donations to temples and religious 

centers. The Treasury Tablets provide strong evidence of regular and sometimes enormous 

payments from the royal treasury to major religious sanctuaries, particularly the temple of 

Anahita in Babylon and the temple of Mithra at Pasargadae. This financial support should not 

be seen merely as an act of charity. Rather, it was a political investment in acquiring religious 

legitimacy and justifying the kingship. In the ancient Near Eastern culture, kings were often 

seen as the representatives of the gods or even as divine beings themselves. By financially 

supporting the primary cults of his various subject peoples, the Great Kings positioned 

themselves not as foreign conquerors, but as the rightful patrons and upholders of their ancestral 

traditions and cosmic order. This act of piety was of critical importance, especially for non-

Iranian peoples; supporting the temple of Babylon among the Babylonians or the temple of 
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Amun among the Egyptians reassured these peoples that their culture and faith were respected 

and protected by the central ruler. These donations also served to strengthen a powerful priestly 

class whose interests were intertwined with the survival of the empire, and who consequently 

supported the Achaemenid kings. Thus, imperial funds were used to build a religious-political 

network that extended the legitimacy of the government across the entire realm. 

2.Conclusion 

The combined analysis of salary records and religious donations in the Persepolis Tablets 

reveals a rich portrait of the Achaemenid Empire's political and economic mechanisms. These 

documents demonstrate that the stability and longevity of this vast empire were not based solely 

on its military power, but on a centralized and intelligent economic system. The ration system, 

by distributing resources and creating economic dependency, guaranteed the loyalty of the 

workforce and army while integrating various ethnic groups into the imperial administrative and 

military structure. Meanwhile, financial support for religious institutions acted as a powerful 

tool for legitimization, solidifying the king's rule in the eyes of diverse peoples by presenting 

him as a protector of their traditional faiths. Ultimately, these two mechanisms—"money for 

loyalty" and "money for meaning"—were intertwined, forming the very fabric of Achaemenid 

power and allowing the empire to rule over a vast and diverse territory for more than two 

centuries. The Persepolis Tablets are, therefore, not merely financial records; they are living 

documents of the art of Achaemenian statecraft in using resources to build a lasting empire. 
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 :های کلیدیواژه
نذورات  ان،یهخامنش

مواجب و  ،یمذهب
 ،یاسیقدرت س ها، رهیج

 یالواح بارو
اقتصاد  د،یجمش تخت

 ینییآ

و  یمذهب ینقش نهادها ان،یم نیبود. در ا یثرمؤ یبخش تیو مشروع یتیریمد یسازوکارها ازمندین انیقدرت گسترده هخامنش
 قیدق یبررس ازمندین ،یاسیو س یانسجام اجتماع یبرا یمواجب و نذورات به معابد، به عنوان ابزار قیاز طر یمنابع مال انیجر

 کیاستراتژ یدکارکر ،یمنابع، فراتر از کارکرد صرفاً مذهب نیا تیریو مد عیکه توز ستفرض استوار ا نیپژوهش بر ا نیاست. ا
-یاسیکارکرد س یواکاو ق،یتحق نیا یداشته است. هدف اصل یو کنترل نخبگان محل یشاهنشاه تیمشروع تیدر تثب
 دیتخت جمش یالواح اقتصاد ازمستخرج  یها با تمرکز بر داده ،یدر دوران هخامنش ینظام مواجب و نذورات مذهب یاجتماع
 لی( و تحلیا )کتابخانه یبر مطالعات اسناد یها مبتن داده یه و روش گردآوربود یلیتحل-یفیپژوهش از نوع توص نیاست. ا
 یمحل یمرکز و نهادها انی( است که روابط می)مانند الواح مال دیاز تخت جمش مانده یباق یاسناد اقتصاد یفیو ک یکم یمحتوا

 یمذهب یرا به معابد و نهادها یکلان یمنابع مال یا افتهی طور سازمان که شاهان به دهد یاسناد نشان م لی. تحلدهند یرا نشان م
امر  نیکه ا گرفت یصورت م یخانواده سلطنت ایاغلب با ذکر نام شاه  ها صیتخص نی. ادادند یم صیتخص یدر سراسر امپراتور

ها از نهاد نیا یثبات اقتصاد ن،یشود. همچن لیاز سلطنت تبد تیو حما غیتبل یابر یبه عامل یساختار مذهب شد یموجب م
 کی یدر دوره هخامنش ی. نظام مواجب و نذورات مذهبکرد یم نیطبقه کاهنان را تضم یوفادار ،یسلطنت یایهدا قیطر
با ارائه  یمذهب یو در عوض، نهادها کرد یم تیتقو انیاز اد تیحما قیخود را از طر تیدوطرفه بود: شاه مشروع ستمیس

 نی. ادندیبخش یم میمختلف تحک یها میشاهنشاه را در اقل یاسیرت سقد یها هیپا ،یاسیو س یاجتماع ،یخدمات فرهنگ
 ..بود یچند فرهنگ یامپراتور کی تیریمد یبرا استیو س نید وندیاز پ انیهخامنش قیاز درک عم ینمود ستم،یس
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 . مقدمه1
 ازمندین یو ادار یاسیحفظ ثبات س یتا هند، برا ترانهیاز مد یا با گستره انیهخامنش

 یروهایمنظم به کارمندان و ن یها مواجب )پرداخت ان،یم نیبود. در ا یا دهیچیپ یها سمیمکان
قدرت  تیدر تثب یو معابد( نقش مهم انیبه خدا ینییآ یها شکشی)پ ی( و نذورات مذهبینظام
 یقابل بررس دیالواح تخت جمش یاسناد لیتحل قینقش از طر نیکه ا کردند، یم فایا یمرکز

 یها پرداخت اتیجزئ ،یو به عنوان اسناد ادار یلامیعمدتاً به زبان ا د،یاست. الواح تخت جمش
دوره نشان  نیرا در ا استیس اقتصاد و ن،ید انیم وندیاند و پ را ثبت کرده ینییو آ یاقتصاد

 (.Hallock, 1969; Hallock, 1985) دهند یم

 یوندهایپ تیو تقو یمنابع اقتصاد عیتوز یبرا یابزار ،یعلاوه بر جنبه روحان یمذهب نذورات
مانند اهورامزدا  یرانیا انیمانند هومبان و خدا یلامیا انیبودند. در الواح، نذورات به خدا یاجتماع

به  یداراقتصاد و وفا ،یکردن کارگران، کاهنان و معابد محل ریدرگ قیو از طر افتی یاختصاص م
نذورات شامل  نیاغلب ا (.1۳84رزمجو،  ;Henkelman, 2008) کرد یم تیرا تقو یدربار مرکز

 یا به گونه شدند، یموارد با مواجب ادغام م یاریبها بودند و در بس و فلزات گران واناتیغلات، ح
اقتصاد سکولار و  انیمرز م کردند، یشرکت م یکه در مراسم مذهب یبه کارگرانکه پرداخت 

 (.1۳8۷ ،ی)ارفع کرد یرا محو م یمذهب
با  یزرتشت نیبود. د انیبارز هخامنش یها یژگیاز و یکی استیاقتصاد و س ن،ید انیم وندیپ

 یروهایکه مواجب به ن یدر حال کرد، یکمک م یاسیبه حفظ وحدت س یمحل انیادغام خدا
را  یمحل تیتا حما کرد یم تیو نذورات، منابع را به معابد هدا دیبخش یم یوفادار یو نظام یادار

 یاله کننده عیشاه را به عنوان توز ب،یترک نیا (.Shahbazi, 1987; Briant, 2002) دیجلب نما
 عیتوز ستمیس(. 1۳82رزمجو،  ;1۳5۳ نتس،ی)ه کرد یم نیرا تضم یاسیکرده و ثبات س یمنابع معرف

که عبادت  دهد ینشان م ن،یالنهر نیب یاسیس-ینذورات و مواجب در الواح، مشابه ساختار اقتصاد
لوکوک،  ;Black, 2023) کردند یعمل م یقدرت مرکز تیبه صورت همزمان در تثب استیو س

1۳86.) 

از  انیهخامنش یاسیقدرت س تیدر تثب ینقش مواجب و نذورات مذهب لیمقاله تحل نیا هدف
عبارتند از: نذورات چگونه  یاصل یها است. پرسش دیالواح تخت جمش یاسناد یبررس قیطر

 یها با پرداخت بینقش مواجب در ترک کردند؟ یم تیاقوام مختلف را تقو یو وفادار یاسیثبات س
تساهل  استیس ایآ کرد؟ یم نیرا تضم یو نظام یادار یروهاین یوفادار چگونهچه بود و  ینییآ

 ها به ادغام اقوام مختلف منجر شد؟ پرداخت نیا قیاز طر انیهخامنش یمذهب
را  یرانیرایاقوام غ یوفادار ،یاز معابد محل تیاساس است که نذورات، با حما نیبر ا ها هیفرض

کارگران  یوابستگ ،یمواجب با مراسم مذهب وندیپ کردند؛ یم یریها جلوگ جلب کرده و از شورش
گره زده و  نیرا با د ینظام، اقتصاد امپراتور نیا ت،یو در نها داد؛ یم شیافزا یاسیس ستمیرا به س
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 ان،یبر ;1۳88 گر، شهیش ;Henkelman, 2021) کرد یم یقدرت معرف یاله ندهیشاه را به عنوان نما

1۳81.) 

مواجب و  یافتگی سازمان یچگونگ د،یجمش و خزانه تخت یحاضر با اتکا به الواح بارو پژوهش
 قیدق لی. تحلکند یم یبررس ینید تیو مشروع یاسیقدرت س تیبه عنوان ابزار تثبنذورات را 

تمرکز  استیمعابد و س ینظام اقتصاد انیم وندیو نذورات، پ ها رهیج عیو ساختار توز یلامیمتون ا
 یشناس پژوهش، روش نهیشیپ ،ی. در ادامه، چارچوب نظرسازد یرا روشن م یدر دربار پارس تقدر
مورد  یعینظام توز نیا یاسینقش س یریگ جهیارائه و در بخش نت ها افتهیو  یاسناد لیتحل
 .ردیگ یقرار م یابیارز
 پژوهش یو چارچوب مفهوم ینظر یمبان.1-1

 یچارچوب مفهوم ان،یهخامنش یاسیقدرت س تیدر تثب ینقش مواجب و نذورات مذهب یبررس در
در  یاسیس تی. مشروعینییو اقتصاد آ یاسیس تیاستوار است: مشروع یپژوهش بر دو محور اصل

با  وندیپ قیآن از طر تیداوطلبانه قدرت توسط جامعه و تقو رشیپذ یپژوهش به معنا نیا
و  انیخدا انیشاه به عنوان واسطه م ان،ی. در هخامنششود یم فیتعر ینییو آ یمذهب ینهادها

 یچندفرهنگ تیمشروع نیا تیتثب یبرا یو مواجب، ابزار یو نذورات مذهب کرد یمردم عمل م
 کرد یم نیاقوام مختلف را تضم یوفادار یرانیو ا یمحل انیکه ادغام خدا یا بودند، به گونه

(Henkelman, 2008; Boyce, 1979.) 
. شود یپژوهش به کار گرفته م نیاست که در ا یگرید یلیچارچوب تحل ،ینییاقتصاد آ مفهوم

چگونه  دهد یو نشان م دهد یم وندیپ یاقتصاد یندهایرا با فرآ یمذهب یها تیفعال ،ینییاقتصاد آ
 یو وفادار یده را سازمان یمنابع اقتصاد ،یمذهب ینذورات و مواجب به معابد، کارگران و نهادها

 نیا ان،ی. در هخامنش(Hallock, 1969; Wells & McAnany, 2008) کردند یم تیرا تقو یاسیس
که  دهد یاست و نشان م یابیقابل رد دیح تخت جمشالوا قیاز طر ،یمذهب-یاقتصاد عینظام توز

قدرت شاه را  کننده تینقش تثب ،یاقتصاد یها شکشیبه عنوان پ ینییآ یها نذورات و پرداخت
نه تنها  ینییکه اقتصاد آ دهد یچارچوب نشان م نیا (.1۳84رزمجو،  ;1۳8۷ ،ی)ارفعکردند  یم فایا

 تیتقو زیمختلف را ن یها گروه یاسیو س یجتماعا یبلکه وابستگ کرد، یم عیمنابع را بازتوز
 .نمود یم

بر  یاسناد لیاست. تحل یاقتصاد یشناس و باستان یاسناد لیبر تحل یپژوهش مبتن کردیرو
 یها پرداخت اتیمتمرکز است تا جزئ یلامیو متون ا ها بهیکت د،یمطالعه الواح تخت جمش

 ،یارفع ;Hallock, 1978) دیات به دست آمواجب و نذور یده و نحوه سازمان ینییو آ یاقتصاد

امکان  ،یاقتصاد اءیآثار مرتبط، مانند معابد و اش یبا بررس زین یاقتصاد یناسش باستان (.1۳8۷
 ,Stronach, 1978; Henkelman) کند یرا فراهم م یامپراتور یمذهب-یشبکه اقتصاد یبازساز

و نقش  آورد یرا فراهم م یمکتوب و ماد یها دادن داده وندیامکان پ ،یبیترک کردیرو نیا (.2008
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 دهد ینشان م یرا به روشن ینید تیو مشروع یاسیقدرت س تینذورات و مواجب در تثب
(Makvandi, 2013; Cook, 1983.) 

نه تنها  یکه مواجب و نذورات مذهب دهد یپژوهش نشان م یاساس، چارچوب مفهوم نیا بر
دو  نیبودند و ا یشاهنشاه هخامنش تیمشروع تیو تثب یگذار استیبلکه ابزار س ،یابزار اقتصاد
. پژوهش کردند یم تیرا تقو یقدرت مرکز ،یمذهب-یاقتصاد کپارچهیساختار  کیعنصر در 

در  استیاقتصاد و س ن،ید انیروابط م ،یشناخت و باستان یاسناد واهدحاضر با اتکا به ش
 لیرا مورد تحل یامپراتور یداریر پاد یعینظام توز نیو نقش ا کند یم یرا بازساز انیهخامنش

 .دهد یقرار م
 پژوهش ۀنیشیپ.1-2

 انیهخامنش یاسیقدرت س تیدر تثب یدرباره نقش مواجب و نذورات مذهب نیشیپ یها پژوهش
 یها پرداخت اتیکه جزئ یاند، اسناد متمرکز بوده دیجمش الواح و خزانه تخت لیعمدتاً بر تحل

. هالوک در آثار مرجع (Hallock, 1969)اند  را ثبت کرده انیخداو نذورات به  ها رهیج ،یاقتصاد
کرده و نشان داده  لیرا تحل ها رهیو ساختار مواجب و ج انیبه خدا ها شکشیپ یاهدا نظامخود، 

را  یو کنترل اجتماع یمنابع بودند که وفادار عیتوز ستمیاز س یها بخش پرداخت نیاست که ا
 (.Hallock, 1969, pp. 8–19) کردند یم تیتقو

تابع  ها شکشیاختصاص پ یکه الگوها دهد یالواح، نشان م ییایبا تمرکز بر بستر جغراف یارفع
تساهل  استیس انگریموضوع ب نیاند و ا بوده ینییتنوع آ نیدر ع یاسیو وحدت س یساختار ادار

ظر از من (.Arfaee, 2008, pp. 17–22)شده است  و ادغام اقوام فتح انیهخامنش یمذهب
و  یدر متون ادار ینیالنهر نیو ب یرانیا ،یلامیواژگان ا بیترک لیتحل Tavernier، یشناخت زبان
را  ها رهیمواجب و ج یمراتب ادار و سلسله ها نییآ یاقتصاد تیو اهم دهد یرا ارائه م یمذهب

 (.Tavernier, 2007, pp. 108–113) کند یروشن م
را در  یمذهب یو نمادها انی، خداFrayneو  Stuckey نیو همچن نیبلک و گر مطالعات

 کنند یم نییقدرت تب یداریکرده و نقش نذورات را در پا لیتحل یاسیو س یاقتصاد یساختارها
(Black & Green, 2004, pp. 32–44; Frayne & Stuckey, 2021, pp. 47–56.) با  زیهنکلمن ن

 سالارانه وانیباز و نظارت د یمذهب استیس ،یمذهب یها نییو آ شده ترشناختهکم انیخدا یبررس
–Henkelman, 2008, pp. 137–145; Henkelman, 2021, pp. 203) دهد یبر نذورات را نشان م

 نیدر الواح، ساختار متمرکز ا ینییآ یها ناشناخته و پرداخت انیرزمجو با تمرکز بر خدا (.209
 ;1۳82)رزمجو،  سازد یرا آشکار م یاسیو قدرت س نید انیم وندیکرده و پ لیها را تحل پرداخت

و  ینقش مراسم قربان زین یو مکوند یشرف گر، شهیش ،یمانند سراب یمطالعات (.1۳84رزمجو، 
؛ 1۳88 گر، شهی)شاند  کرده یبررس یاجتماع یوابستگ تیقدرت شاهان و تقو تینذورات را در تثب
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Makvandi, 2013.) تیو مشروع یختار ادارو لوکوک، سا انیمانند بر ییها ن پژوهشیهمچن 
 (.1۳86؛ لوکوک، 1۳81 ان،ی)براند  کرده لیرا تحل یشاهان هخامنش یاله

نذورات وجود دارد. مطالعات  یاسینقش س لیدر تحل یمهم یها، خلأها پژوهش نیوجود ا با
 وندیاند، اما کمتر به پ ها پرداخته پرداخت یآمار فیو توص یاقتصاد یبند عمدتاً به طبقه نیشیپ

توجه شده  یقدرت مرکز تیآن بر تثب ریو ادغام اقوام، و تأث یتساهل مذهب استیورات با سنذ
 انهیمعناگرا لینذورات و تحل عیتوز ییاینقشه جغراف یبررس ن،یهمچن(. Henkelman, 2021)است 

کمتر مورد توجه قرار گرفته است. پژوهش حاضر با تمرکز بر  ینییآ یناشناخته و الگوها انیخدا
و نقش  کند یخلأها را پر م نیها، ا پرداخت نیا ییایو جغراف یمعناشناخت ،یساختار لیتحل

که چارچوب  یدر حال کند، یم یبازساز انیهخامنش یاسیقدرت س یدارینذورات و مواجب را در پا
 .ردیگ یبه کار م یرانیرا در بستر ا ینید تیو مشروع ینییاقتصاد آ ینظر

 پژوهش روش.1-3
 یکردیو رو (Documentary Analysis) یاسناد لیبر تحل یپژوهش مبتن نیا یشناس روش

 یـ اقتصاد یمتون ادار قیدق یپرسش پژوهش مستلزم بازخوان رایاست؛ ز ی/کمیفیـ ک یبیترک
 یوندهایکه هم پ یدر بستر ینییمنابع آ عیتوز یو استخراج الگوها دیجمش بازمانده از تخت

 لیو مکمل ذ یشامل مراحل متوال یشناخت . روند روشباشد یدارد، م یکمّو هم روابط  ییمعنا
 پژوهش  صورت گرفت؛ جامعه ای داده  حوزه نییمنابع و تع یانتقاد یاست: نخست بررس

 یاصل یعنوان مخزن به (Persepolis Fortification Tablets) دیجمش تخت باروی الواح ٔ  مجموعه
کاملتِ پوشش  نیتضم یانتخاب شد و برا انیشدر هخامن وراتو نذ ها رهیمواجب، ج یها از ثبت
معتبر بهره گرفته   شده یو انتشارات کپ یعکس یها منتشرشده، فالنوت یها از نسخه ،یاسناد

 لیعنوان واحد تحل شده در الواح به هر مدخلِ ثبت ایهر قطعه  ،متنی پردازش پس  شد. در مرحله
به حروف  یخط نوشتار کیحروف  ینگار واج لیتبد املش کیلولوژیف یها اتیمنظور شد و عمل

با  معنایی  و ترجمه ص،یو نقا یمتن در مواجهه با فرسودگ ی، بازخوان یخیخط م یگریخط د
نقصان  ایانجام گرفت؛ موارد مندرج که ابهام  یلامیزبان ا یو قواعد نحو یرجوع به منابع لغو

 یلیتحل یریگیپ تیثبت شدند تا قابل یا هیحاش یها ادداشتیو  یانتقاد یها داشتند با درج نشانه
 حفظ شود.

 پژوهش یها افتهی.1-4

 باروی الواح ٔ  شده از مجموعه استخراج یها داده نییو تب یپژوهش به بررس نیا یها افتهی بخش
مواجب و  عیتوز یالگوها ،یبر اسناد اصل هیبخش، با تک نیاختصاص دارد. در ا دیجمش تخت

عملکرد  یتا چگونگ شود یم لیتحل یو ادار یمذهب ،یاجتماع مختلف یها گروه انینذورات در م
 آشکار گردد.  یامپراتور یاسینظم س تیدر تثب ینییو آ یمالسازوکار 
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 یهخامنش یمواجب در نظام ادار یاقتصاد ساختار.2
و کنترل  یاسیقدرت س تیتثب یبرا یدیابزار کل کیمواجب به عنوان  ،یهخامنش ینظام ادار در
از  قیدق یریتصو ،یالواح بارو ژهیبه و د،ی. الواح تخت جمشکرد یم فایا ینقش محور کار، یروین
به  کهروزمره، بل یازهاین هیها نه تنها بر پا که پرداخت دهند یو نشان م دهند یارائه م ستمیس نیا

مواجب، (. Hallock, 1969)شده بودند  یده سازمان یو ادار یمراتب اجتماع منظور حفظ سلسله
 یو گاه واناتیح وه،یثبت شده، شامل غلات، شراب، م« ها رهیج»به صورت  یلامیر متون اکه د

 ییایجغراف تیو موقع تیمهارت، جنس ،یاجتماع گاهیبها بود و بر اساس جا فلزات گران
صنعتگران مواجب  ایتراشان  مثال، کارگران ماهر مانند سنگ یمتفاوت بود. برا کنندگان افتیدر

 جادیا یو رونق اقتصاد امپراتور ییگرا تخصص یبرا یا زهیانگ نیو ا کردند یم افتیدر یبالاتر
 .کرد یم

و با  سالارانه وانیها تحت نظارت د که پرداخت دهند ینشان م دیخزانه تخت جمش اسناد
 ,Cameron) شدند یم عیتوز یفصل ایو اغلب به صورت ماهانه  شدند یانجام م یرسم یمهرها

ها ، علاوه بر  ها، از کارگران ساده تا مقامات بالاتر مانند ساتراپ پرداخت زانیتفاوت م (.1948
 یریجلوگ یمحل یها و از شورش کرد یم نیها به مرکز قدرت را تضم آن یوابستگ زه،یگان جادیا
نمونه،  یمنابع نقش داشتند؛ برا عیدر چرخه توز زین یزنان دربار (.Henkelman, 2008) نمود یم

Irdabamaداد یبه کارگران تحت نظارت خود اختصاص م یا ژهیو یها مواجب وش،یر دار، ماد 
(Brosius, 2021.) یبرا انیداشت، توسط هخامنش یلامیا یها در سنت شهیساختار که ر نیا 

 لیتبد یادغام فرهنگ یبرا یو مواجب به ابزار افتیتکامل  یچندفرهنگ یامپراتور کی تیریمد
 (.1۳5۳ نتس،ی)هشد 

 یها اتیمازاد بود که از مال عیبزرگ توز ستمیس کیاز  یمواجب بخش ،یاقتصادمنظر  از
عمدتاً  ستمیس نیا (.Briant, 2002) دیگرد یم تیهدا یو به مراکز ادار شد یم نیتأم یاستان

 سهیشود و امکان مقا تیتا عدالت رعا شد یکالاها محاسبه م یا بود، اما معادل نقره یرنقدیغ
 دهند ی، نشان م  یمقطع یبند رهیموقت، مانند ج یها رهیج (.1۳84)رزمجو، ردد ها فراهم گ پرداخت

ها حفظ شود  آن یتا وفادار کردند یم افتیمواجب در زین ینظام یروهایکه مسافران و ن
(Makvandi, 2013.) 

 یبرا ایها به کاهنان  از پرداخت یقابل توجه بود. بخش زین یمواجب با عناصر مذهب وندیپ
 یبیو کارگران معابد اغلب مواجب و نذورات را به صورت ترک افتی یاختصاص م ینییآمراسم 

را  یشاه و کنترل اجتماع تیمشروع ن،یاقتصاد و د قیتلف نیا (.1۳82)رزمجو،  کردند یم افتیدر
 زین ها یبابل ای ها یونانیمانند  یپرداخت به کارگران خارج(. Shahbazi, 1987) کرد یم تیتقو

بود  یاقتصاد یوابستگ قیو ادغام اقوام از طر انیتساهل هخامنش استیده سدهن نشان
(Aperghis & Zournatzi, 2023.) 
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 نیالنهر نیمانند اقتصاد ب یباستان یها ستمیمشابه س یکلان، ساختار مواجب هخامنش سطح
 ستمیو س یسلطنت یها با کمک جاده یمنابع در سراسر امپراتور عیتفاوت که توز نیبود، با ا

مراتب و  سلسله جادیساختار، با ا نیا (.Black, 2023; Stronach, 1978) شد یم لیتسه زین یپست
به مرکز قدرت را  یو وفادار شرفتیپ یبرا زهیانگ رتبه، نییبه کارگران پا یحت هیپرداخت پا

و  یکه مواجب، ابزار کنترل اقتصاد دهد ینشان م یاسناد لیتحل (.1۳86)لوکوک،  کرد یم نیتضم
 عیوس یکه بدون آن، حفظ امپراتور یبود، به طور یامپراتور یداریپا یبرا یا هیو پا یاسیس

 (.1۳۹2 نتس،یه ;1۳88 گر، شهیش ;Cook, 1983) بود ینم کنمم یهخامنش

 قدرت تیآن با مواجب در تثب وندیو پ یمذهب نذورات.3
بودند و  ینییقدرت و اقتصاد آ از ساختار ریناپذ ییجدا یبخش ینذورات مذهب ،ینظام هخامنش در

ثبت  دینذورات، که در الواح تخت جمش نی. اکردند یم فایا یاسیقدرت س تیدر تثب یدیکل ینقش
 انیلوکس به خدا یبها و کالاها فلزات گران وانات،یمانند غلات، ح ییها شکشیاند، شامل پ شده

معابد، کاهنان و جامعه  انیم یذهبو م یاقتصاد یوابستگ جادیها ا بود و هدف آن یلامیو ا یرانیا
که نذورات  دهد یاسناد نشان م نیا لیتحل (.Henkelman, 2008) با شاه و مرکز قدرت بود یمحل

وحدت اقوام مختلف و  تیتقو یداشتند، بلکه به صورت هدفمند برا ینه تنها جنبه مذهب
 (.1۳82)رزمجو،  شدند یشاهنشاه به کار گرفته م تیمشروع

 یها تیکه کارگران و مقامات که در فعال یا گونه به شدند؛ یساختار مواجب ادغام مبا  نذورات
. کردند یم افتینذورات در قیاز مواجب خود را از طر یمشارکت داشتند، بخش یو مذهب ینییآ
 کننده عیو شاه را به عنوان توز کرد یرا محو م یاقتصاد سکولار و مذهب انیمرز م ب،یترک نیا
و  یبه معابد محل ینییآ یها نمونه، پرداخت یبرا (.Shahbazi, 1987) کرد یم یعرفمنابع م یهال

 نیشده به مرکز قدرت را تضم اقوام فتح یوابستگ ،یمذهب یازهاین نیکاهنان، علاوه بر تأم
 (.Henkelman, 2021) نمود یم یریجلوگ یمحل یها و از شورش کرد یم

 دهد یکه نشان م یهستند، مفهوم لیقابل تحل «ینییاقتصاد آ»در چارچوب  نیهمچن نذورات
و ثبات  یاسیقدرت س قیطر نیو از ا کرد یم جیرا بس یمنابع اقتصاد یمذهب یها تیفعال

 عیتوز ان،یدر دوره هخامنش (.Wells & McAnany, 2008) نمود یم تیرا تقو یاجتماع
که هر نذر  یبه طور شد، یمتمرکز انجام م یو حسابدار قیدق یسالار وانید قیاز طر ها شکشیپ

علاوه بر حفظ نظم و کنترل  ستم،یس نیا (.Hallock, 1969) دیگرد یو مواجب ثبت و کنترل م
 عیمنابع در گستره وس عیو امکان توز کرد یم یریجلوگ یمحل یها از بحران ،یانسان یروین

 (.Briant, 2002) آورد یرا فراهم م یامپراتور

 انیهخامنش یتساهل مذهب استیاز س یانعکاس یات مذهبنذور ،یاسیو س یمنظر فرهنگ از
دهنده تلاش  نشان ،یرانیا انیهمزمان با خدا ،یلامیو ناشناخته ا یمحل انیبودند. پرداخت به خدا

 ;1۳84)رزمجو، بود  یچندفرهنگ تیادغام اقوام مختلف در چارچوب مشروع یشاهنشاه برا
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Henkelman, 2003.) در  ژهینذورات و مواجب، به و عین در روند توزمشارکت زنا ن،یعلاوه بر ا
 یو مذهب یاسینظام س یدارینقش آنان در پا تیاهم انگرینما ،ینییو آ یمنابع محل تیریمد

 (.Brosius, 2021)بود  یامپراتور
 ،ینییمنابع آ نیکه نذورات، علاوه بر تأم دهد ینشان م نیهمچن دیالواح تخت جمش لیتحل

جامعه و مرکز قدرت  انیم یوابستگ یها شبکه جادیو ا یقتصاد محلا تیهدا یبرا یزمیمکان
 ،یمحل یاقتصاد یها تیبه معابد و کاهنان، موجب رونق فعال ها شکشی. پکردند یفراهم م

 ,Shahbazi) شد یشده م اقوام فتح انیدر م یو تیمشروع تیبه شاه و تقو یوفادار شیافزا

1987; Aperghis & Zournatzi, 2023.) نه تنها  انیدر هخامنش ینذورات مذهب ب،یترت نیبد
اقتصاد و قدرت را مستحکم  ن،ید انیم وندیو اقتصاد بودند و پ استیعبادت، بلکه ابزار س

هم به عنوان عامل  انیدر هخامنش ینذورات مذهب (.1۳82 و،رزمج ;Henkelman, 2021) کردند یم
عمل  یو اجتماع یترل اقتصادکن یبرا یسمیشاه و هم به عنوان مکان تیمشروع تیتثب
که ضمن  کرد یم جادیا هیو چندلا دهیچیپ ستمیس کیها با نظام مواجب،  آن بی. ترککردند یم

مقامات و اقوام مختلف را به مرکز  ارگران،ک یو وفادار یوابستگ ،یمذهب یاز نهادها یبانیپشت
کهن است  یها یدر امپراتور ینییبرجسته از اقتصاد آ یا ساختار، نمونه نی. انمود یم تیقدرت تقو

را آشکار  استیو س نید انیرابطه م نیعمق ا ل،یبد یب یبه عنوان شاهد دیو الواح تخت جمش
 .سازد یم

 نذورات افتیدر در یزنان، کاهنان و کارگزاران مذهب نقش.4
نذورات  تیریو مد افتیدر در ینقش محور یزنان، کاهنان و کارگزاران مذهب ان،یهخامنش در
 تیرا تثب یبود که قدرت مرکز یمذهب-یادار دهیچیپ ستمیس کیاز  یها بخش نقش نیشتند و ادا
که نذورات،  دهند ینشان م (Persepolis Fortification Tablets) دی. الواح تخت جمشکرد یم

عنوان  بلکه به ،ینییمراسم آ یاجرا یلوکس، نه تنها برا یشراب و کالاها وانات،یح ،شامل غلات
 ,Henkelman) شدند یم عیاقوام مختلف توز یبه شاه و ادغام فرهنگ یوفادار تیتقو یبرا یابزار

2008.) 
 ژهیبه و ،یرسلطنتیداشتند. زنان غ ینقش فعال ستمیس نیدر ا یرسلطنتیو غ یدربار زنان

تا در  کردند یم افتیاز مواجب خود در ینذورات را به عنوان بخش ،یزنان محل ایکارگران معابد 
 یها الهه ای تایزنانه مانند آناه انیمراسم مرتبط با خدا ژهیو مشارکت داشته باشند، به ینییاسم آمر

نذورات،  افتی، علاوه بر در رتاستونایو ا  ردابامایمانند ا یزنان دربار(. Brosius, 2010) یلامیا
آنان را به  گاهیو معابد تحت نظارت خود بودند، که جا یکارگر یها ها به گروه آن عیمسئول توز

علاوه  ان،نقش زن نیا(. Henkelman, 2010) کرد یبرجسته م یمذهب-یعنوان کارگزاران اقتصاد
و  یاسیو به حفظ ثبات س کرد یم جادیا یو مذهب یاجتماع یوابستگ ،یاقتصاد یازهاین نیبر تأم
 (.Makvandi, 2013) نمود یکمک م یامپراتور یفرهنگ



 12                                                                                                   1405 بهار، ،1 ۀ، شمار16سال  ،یشناس رانیا هایپژوهش 

نذورات بودند و  میمستق کنندگان افتیدر ان،یمردم و خدا انیم یها به عنوان واسطه کاهنان،
مانند مغان و  یرانیکاهنان ا د،یبر عهده آنان قرار داشت. در الواح تخت جمش ها نییآ یاجرا

 کردند یم عیو توز افتیمانند اهورامزدا، هومبان و ادد در یانیخدا ینذورات را برا ،یلامیا
(Boyce, 1979 .)محسوب  یهخامنش یسالار وانیاز د یبخش ،یمذهب فیر وظاها علاوه ب آن
نذورات را  عیکنترل و نظارت بر توز ،یرسم یو مهرها یادار یها و با ثبت گزارش شدند یم

آموزش و حفظ متون  یمنابع لازم برا نیکاهنان همچن(. Hallock, 1969) کردند یم نیتضم
 ،یعی)رفشاه قابل توجه بود  تیو مشروع یسایو نقش آنان در ثبات س کردند یم نیرا تأم یمذهب

1۳86; Henkelman, 2021.) 
 یا نقش واسطه ،ینییآ فیبا وظا یمعابد و مقامات ادار رانیشامل مد ،یمذهب کارگزاران

 عیتوز یمراکز مذهب ایو به کاهنان  افتیافراد نذورات را در نیشاه، کاهنان و معابد داشتند. ا انیم
را  یکه امکان نظارت مرکز دادند، ینذورات ارائه م زانیاز نوع و م قیدق یها و گزارش کردند یم

 تیفعال یبه عنوان کارگزاران مذهب زیموارد، زنان ن یدر برخ (.Hallock, 1985) کرد یفراهم م
معابد نقش داشت  ینذورات برا عیو توز افتیدر در ارشا،یمثال آتوسا ، همسر خشا یبرا کردند؛ یم
(Henkelman, 2010 .)در یشد و وحدت و وفادار نیساختار موجب گره خوردن اقتصاد و د نیا 

که  دهد ینشان م یاسناد لیتحل (.Briant, 2002; Stronach, 1978) کرد یم تیرا تقو یامپراتور
عادلانه و نظارت بر منابع  عیتوز رایز شد، ینذورات ناکارآمد م ستمیها، س گروه نیبدون حضور ا

 تیتثب ارنذورات، ابز تیریو مد افتیبا در ،یزنان، کاهنان و کارگزاران مذهب .دیگرد ینم نیتضم
 یو الگو هیها، پا نقش نیدر ا یلامیا راثیو م کردند یم یشاه را عمل تیقدرت و مشروع

 (.1۳۹2 نتس،یه ;1۳80 ،ی)شهبازقلمرو بود  یو اداره چندفرهنگ یادغام فرهنگ یبرا انیهخامنش

 دیجمش در اسناد تخت ینییمنابع آ عیوزو ت یمذهب یایجغراف.5
 یمذهب-یادار ستمیس کی انگرینما د،یجمش در اسناد تخت ینییمنابع آ عیو توز یمذهب یایجغراف

 دیجمش تخت ی. الواح باروداد یم وندیرا به هم پ استیاست که مذهب، اقتصاد و س شرفتهیپ
(Persepolis Fortification Archive،) و مربوط به  یلامیسند عمدتاً به زبان اهزار  15از  شیبا ب

 گریو منابع د واناتیح ،یخوراک یکالاها عیتوز اتیجزئ لاد،یاز م شیپ 4۹۳تا  50۹ یها سال
 انیهخامنش یمذهب یایکه جغراف دهند یاسناد نشان م نیاند. ا را ثبت کرده ینییاهداف آ یبرا

ان فارس، شامل روستاها، املاک، در است یمکان ادار 150بود و حدود  دیجمش فراتر از تخت
 (.Hallock, 1969) گرفت یها را در بر م ها و رودخانه قلعه ا،انباره

مقدس اطراف  یها و با مکان کرد یعمل م ینییآ-ی)پارسا( به عنوان مرکز ادار دیجمش تخت
ها  کوه مانند یعیاز عناصر طب یبیترک ،ینییمنظره آ نیداشت. ا وندیمانند نقش رستم و پاسارگاد پ

)مهرها(  کیپتیگل ریبود که در تصاو یپلکان یها ها و محراب شده مانند برج ساخته یها و سازه
 نی. ادادند یم شیمقدس  و پرستش را نما عاتیما ختنیر ،یقربان یندهایشده و فرآ منعکس
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 انیارا در کنار اهورامزدا و خد ناکینشوشیمانند هومبان و ا یلامیا یمحل انیخدا ع،ینظام توز
-یلامیا یادغام فرهنگ انگریشده، ب کمتر شناخته انیو حضور خدا داد یمانند ادد قرار م یسام

 (.Henkelman, 2008)بود  یرانیا
از  شده یآور بود که منابع جمع دهیچیپ یاقتصاد ادار کیاز  یبخش ،ینییمنابع آ عیتوز

 ،یکاهنان، مقامات مذهب ان،یخدا ها و مراسم به یقربان ها، یقربان یرا برا یاستان یها اتیمال
  یمذهب عیبه صورت بازتوز عیتوز نی. اداد یاختصاص م واناتیح یکارگران و حت ،یخانواده سلطنت

که  یو مواجب سفر اختصاص داشت، در حال ها رهیدرصد از الواح به ج 50و حدود  کرد یم لعم
مانند  ییها . مکانشد یصرف مم  یپانش یمانند لان  و ش ینییمراسم آ یبرا یبخش قابل توجه

مانند  یتحت نظارت مقامات ستمیبودند و س ینییمنابع آ عیتوز یمراکز اصل راشتایو پ شتپدانیاپ
 ,Stronach) شد یم دییکنترل و تأ ،یمهر رسم ۳100از  شیبا استفاده از ب شیشاو یپرناکا و ز

1978.) 

ه سمت نقش رستم و پاسارگاد ب دیجمش منابع از تخت عیشبکه توز ،یمنظر توپوگراف از
و کعبه زرتشت بود و پاسارگاد  یا صخره یها . نقش رستم شامل آرامگاهافتی یگسترش م

راه و مراکز  یها ستگاهی. اکردند یم یزبانیآتش م یها نییآ یبرا ییها مقدس و برج یها محوطه
 یها نییرا با آ یاقتصاد محل انتقال منابع بودند و کننده لیتسه س،یرازیو ت یدالیهمانند  ،یانباردار
 (.Makvandi, 2013) کردند یادغام م یمرکز

از  یا نمونه ،یهخامنش یمذهب یایکه جغراف دهد ینشان م کیپتیگل ریاسناد و تصاو لیتحل
نه تنها  ینیی. منابع آداد یم وندیرا به هم پ نیو د استیبود که س  کینکرتیس ستمیس کی

 نمودند یرا حفظ م یامپراتور یو اجتماع یبلکه وحدت فرهنگ د،کردن یم تیشاه را تقو تیمشروع
 یپساهخامنش یها بوده و در دوره یرانیا-یلامیدر تمدن ا ستمیس نیا شهیدهند که ر یو نشان م

 لیو تحل یمذهب یتوپوگراف یبر رو شتریب قاتیبه تحق ازیاسناد، ن نیاست. ا افتهیادامه 
 استیها در فهم س آن تیو اهم سازند یاد را برجسته ممانند نقش رستم و پاسارگ ییها مکان

 .دهند یرا نشان م انیع منابع در هخامنشیو توز یتساهل مذهب

 ینخبگان محل یاسیس یو وفادار ینذورات مذهب انیم ارتباط.6
 کی انگرینما ان،یدر هخامنش ینخبگان محل یاسیس یو وفادار ینذورات مذهب انیم ارتباط

. نذورات، داد یم وندیرا به هم پ استیاقتصاد و س ن،یبود که د یمذهب-یدارا دهیچیپ یاستراتژ
 یاهداف معنو یبها، نه تنها برا و فلزات گران واناتیمانند غلات، ح یاقتصاد یها شکشیشامل پ
به  ینخبگان محل یوابستگ جادیقدرت شاه و ا تیتثب یبرا یبلکه ابزار موثر شدند، یارائه م

 ان،یهخامنش یتساهل مذهب استیس(. Shahbazi, 1987; Hallock, 1969)بودند  یمرکز ستمیس
و از  کرد یم یمعرف یمحل انیخدا یکه از زمان کوروش بزرگ آغاز شد، شاه را به عنوان حام

 دهد ینشان م دیجمش الواح تخت لی. تحلنمود یم نیشده را تضم اقوام فتح یدارنذورات، وفا قیطر
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معابد  ینذورات برا افتیو کاهنان، با در یها، حاکمان قوم اتراپاز جمله س ،یکه نخبگان محل
خود را به شاه  یو در مقابل، وفادار شدند یمند م مرکز بهره یاقتصاد تیاز حما ماًیخود، مستق

 یبه ادغام فرهنگ ،یاسیعلاوه بر کنترل س سم،یمکان نیا (.Henkelman, 2021) دادند ینشان م
 یبا نمادها و مهرها یمحل ینییو مراسم آ ها شکشیپ رایز د،کر یکمک م زیمناطق مختلف ن

 (.Boyce, 1982) شدند یم بیترک یهخامنش
مثال، نذورات به  یبرا کردند؛ یمنابع عمل م عیتوز یها اغلب به عنوان واسطه یمحل نخبگان

و  افتیمسئول در یو کاهنان و حاکمان محل افتی یاختصاص م یبابل و آناتول لام،یمعابد ا
و  کرد یم لیتبد یامپراتور یسالار وانیاز د یها را به بخش نقش، آن نیها بودند. ا آن تیریمد
مانند  یمطالعات مورد (.Henkelman, 2008) ساخت یفراهم م یوفادار یبرا یاقتصاد زهیانگ

 ،یهخامنش یمعابد و ادغام سقوط سلطنت یکه نخبگان با بازساز دهند ینشان م ایکیمصر و ل
نمونه بارز آن اودجاهوراسنت  در مصر است که  گذاشتند؛ یم شیخود را به نما یاسیس یوفادار

را ثبت  یخود با امپراتور یهمکار ها بهیکرد و در کت یبازساز وشیدار تیحما امعابد آمون را ب
 (.Briant, 2002; Black, 2023)نمود 
ن داشتند. شرکت در نخبگا یاسیس گاهیجا دییدر تأ ینذورات نقش مهم ن،ینظر نماد از

 یوفادار ها، شکشیهمراه با ارائه پ د،یجمش در تخت ینوروز یها مانند جشنواره ،یمراسم سلطنت
نسل به  یکه وفادار ییجا نمود، یکمک م یاسیحافظه س جادیو به ا کرد یم تیرا تثب یاسیس

نخبگان با  مانند باختر و هندوکش، ،یدر مناطق مرز(. Henkelman, 2010)شد  ینسل منتقل م
 داشتند یرا امن نگاه م یامپراتور یمرزها ،یرانیهندوا-یمحل انیخدا ینذورات برا افتیدر

(Boyce, 1979.) 
 ایمانند آتوسا  یو محل ینبودند؛ زنان دربار یمستثن یاستراتژ نیاز ا زیزنان ن نخبگان

 ینخبه به امپراتور یها خانواده یآن، وفادار قیو از طر کردند یم تیرینذورات را مد رداباما،یا
 یهخامنش استیدهنده عمق و دقت س نشان یتیجنس وندیپ نیا (.Brosius, 2021) شد یم تیتقو

بود  یو خانوادگ یدر سطح فرد یاسیو س یاقتصاد یوفادار جادیا ینذورات برا یریدر به کارگ
 یبودند، بلکه ابزار انیهخامنش «ینییاقتصاد آ» از ینه تنها بخش ،ینذورات مذهب (.1۳82)رزمجو، 

 عیتوز ستمی. سشدند یسلطه شاه محسوب م تیو تثب یوفادار یها شبکه جادیا یبرا یدیکل
ها  از شورش کرد، یوابسته م یو قدرت مرکز یسالار وانیرا به د یمحل گاننذورات، نخب

 ر،گ شهیش ;Cook, 1983; Briant, 2002) کرد یم تیرا تقو یاسیس تیو مشروع نمود یم یریجلوگ

 تیاهم ن،یالنهر نیو ب یلامیا نیشیپ یها در فرهنگ استیس نیا یها شهیر یبررس (.1۳88
 (.1۳5۳ نتس،ی)ه دهد یوضوح نشان م به ها یامپراتور یو مذهب یاسیس خینذورات را در تار

 جهینت.7
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عمل  کیفراتر از  ان،یدر هخامنش یکه نذورات مذهب دهد ینشان م یبررس نیجامع ا یریگ جهینت
داشتند.  یاسیو کنترل س یادغام فرهنگ ،یقدرت مرکز تیدر تثب یا هیصرف، نقش چندلا یبادع

،  یمقطع یبند رهیمرتبط با ج یها که پرداخت دهد ینشان م دیجمش الواح تخت قیدق لیتحل
 یدر مراسم مذهب ینظام یروهایتا ن شدند یم بیبا نذورات ترک یو سفرها، گاه ها رهیمرتبط با ج
 وندیشبکه واحد به هم پ کیدر  نیو د یاقتصاد نظام است،یس بیترت نید و بدشرکت کنن

و  نیدر د یاقتصاد یگذار هیدهنده سرما به معابد، نشان یفلز یها پرداخت ن،ی. همچنخورد یم
 یزنان دربار ژهیبه و ستم،یس نیشاهان بود. نقش زنان در ا یمذهب-یقتصادا تیبر مشروع دیتأک

بود که عمق ساختار  ها نییآ تیریو مد یاسیبا قدرت س یتیجنس وندیدهنده پ شانن رداباما،یمانند ا
که  دهد یهنکلمان  نشان م لیتحل ن،ی. علاوه بر اسازد یرا آشکار م انیهخامنش یمذهب-یادار

 (Fort. 1771)در الواح  یونانی یها متن یبودند و حت یرانیا-یلامیا یفرهنگ غامنذورات ابزار اد
 یدارند. نذورات، هم نماد قدرت اله یتساهل فرهنگ استیو گسترش س یهلن راتیثدلالت بر تأ

به معابد و کاهنان  ها شکشیپ عیبودند. با توز یکنترل نخبگان محل یبرا یا لهیشاه و هم وس
ها را مهار  شورش کردند، یم نیرا تضم یحاکمان استان یوفادار ینششاهان هخام ،یمحل

 ییو نمادگرا یاسیحافظه س جادیبا ا ند،یفرآ نی. اکردند یرا حفظ م یرو وحدت امپراتو نمودند یم
شاه  یو اله یمرکز تیو هو کرد یم تینذورات تقو یعموم شینما قیاقتدار شاه را از طر ،ینییآ

 یاسیس-یاقتصاد هیپا ،ینییمواجب آ عیدر توز رامونیپ-نمود. نظام مرکز یرا به جامعه منتقل م
کار،  نیو با ا کرد یم عیو توز یآور و مواجب را جمع یرکز، منابع مالبود. م یهخامنش ستمیس

 ها نییبه آ یبا اتصال اقتصاد محل سم،یمکان نی. اشد یم جادیا یها به قدرت مرکز استان یوابستگ
و  کرد، یوابسته م یمرکز عیها را به چرخه توز از استقلال کامل محروم و آن اها ر استان ،یمرکز

به عنوان  ،یمذهب یازهاین نیعلاوه بر تأم ،ینیی. مواجب آنمود یم لیا تسهر یاسیکنترل س
را  یاسیکه وحدت و ثبات س کرد، یعمل م یمحل یها واکنش ینیب شینظارت و پ یبرا یابزار
 یاسیس یاز هوشمند یا نمونه ،یو اداره اقتصاد یرسم نید ینپوشا . همنمود یم نیتضم

 یاجرا یمنابع لازم برا یو اداره اقتصاد کرد یم هیه را توجشا تیمشروع ن،یبود. د انیهخامنش
 تیمنافع مشترک تقو قیاقوام مختلف را از طر یادغام، وفادار نی. اآورد یرا فراهم م ها نییآ
بلکه  ،یدئولوژیا کینه تنها  نیکه د یبه طور داد، یرا کاهش م یقوم یها و تنش کرد یم

-یبه عنوان مرکز مال دیجمش تخت گاهیبود. جا یبخش تیو ابزار مشروع یادار نیاز ماش یبخش
و هم  ها اتیمال یآور مکان، هم مرکز جمع نیاست. ا ستمیس نیدرک ا یبرا یدیکل ،یمذهب

شاه  یو مذهب یخود، قدرت اقتصاد میعظ یها هبود و با ساز ینیینذورات و مواجب آ عینقطه توز
و گسترش  یمنابع، حفظ وحدت امپراتور تیریدر مد دیجمش . نقش تختگذاشت یم شیرا به نما

 یها پژوهش یآن بود. برا یو مذهب یاسیس ،یدهنده عملکرد همزمان اقتصاد نفوذ مرکز، نشان
نقش  ،یفرهنگ راتیتا عمق تأث شود یم شنهادیو بابل پ لامیا یها ستمیبا س یقیتطب لیتحل ،یآت
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 یشناس باستان یکردهایستفاده از روشود. ا یبررس نینماد یها نذورات و تفاوت عیزنان در توز
 ریتصاو لیو تحل یاسیبا تمرکز بر اقتصاد س یا رشته انیمطالعات م ،یکاوش معابد محل یبرا
 یبخش تیو کاربرد نذورات در مشروع دیجمش تخت گاهیاز جا یدرک بهتر تواند یم کیپتیگل

 ن،ید وندیپ یبرا یا مندانهبه عنوان ابزار هوش ،یهخامنش یفراهم کند. نذورات مذهب انیهخامنش
 تیرا در سراسر قلمرو تقو یو اقتدار شاه جادیرا ا یثبات امپراتور یها هیپا است،یاقتصاد و س

 کیاستراتژ یبه کارکرد تواند یچگونه م ،یعمل مذهب کیکه  دهد ینشان م یبررس نیکردند. ا
 .دینما نیتضم یندفرهنگچ یامپراتور کیرا در  یشود و وحدت و وفادار لیتبد یدار در حکومت

حمایت نویسندگان در خلال انجام این پژوهش  منافع و حمایت مالی:تعارض اعلامیه 
 اند.و هیچ گونه تعارض منافعی برای اعلام نداشته مالی دریافت نکرده

 منابع

 .یبزرگ اسلام المعارف رۀی. مرکز دادیتخت جمش یبارو یها نبشته (. گل1۳8۷ع. ) ،یارفع
 (. هخامنشیان )ن. فروغان، مترجم(. ناشر نامشخص.1۳81) پ. ان،یبر
 فروغان. دی(. هخامنشیان. ترجمه ناه1۳81پ. ) ان،یبر

 .60-45، 15 ،یرانی. مجله مطالعات ایهخامنش میناشناخته در تقو انی(. خدا1۳82ش. ) رزمجو،
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